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RESUMO

O Brasil lidera o ranking da producdo mundial de Phaseolus vulgaris L., feijoeiro.
Através de uma andlise exploratoria acerca das principais varidveis que contornam o
tema cultivo do feijdo foram obtidos dados sobre rendimento médio da produgdo em kg
ha, quantidade total produzida em toneladas, area plantada e rea colhida em ha foram
explorados em analises quantitativa e qualitativa de dados, agregando-os por Regido
Federativa e Estados da Federacdo, sendo que um maior detalhamento foi demandado
na abordagem do Estado de Goias, a qual tratou de visualizar a situacdo por safra,
considerando que as épocas de semeadura para a cultura do feijoeiro em Goiés
concentram-se em trés periodos: aguas ou primeira safra, seca ou segunda safra e
inverno ou terceira safra. Os dados também foram apresentados por mesorregido e
microrregido goiana. O principal objetivo foi identificar, na analise exploratoria dos
dados combinadamente com o levantamento historico apresentado no primeiro capitulo,
as areas de maior potencial e rendimento quanto a cultura do feijoeiro, fornecendo
assim, um registro de dados e informacGes que poderdo nortear outros trabalhos nesta
linha de pesquisa bem como inspirar produtores e industria correlata a minimizar os
impactos ambientais e planejar ou projetar seus investimentos espelhando-se nas areas
que alcancaram melhor rendimento e menor area perdida no cultivo do feijao. As
analises foram feitas com dados da cultura durante todo o decénio 2003 até 2013. A
apresentacdo de informacGes em um periodo decenal facilita a visualizacdo das
tendéncias, um primeiro passo para projetar a situacdo em analise. Além do
levantamento e andlise documental, dados quantitativos foram coletados no Sistema
IBGE de Recuperagdo Automatica, intitulado SIDRA. Trata-se de um banco de dados
agregados em que sdo contempladas as informacgdes obtidas por meio das pesquisas
realizadas pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Para a pesquisa em tela,
os dados foram coletados na base de informacBes da producdo agricola municipal.
Pdde-se concluir que muitas regides que lideram o ranking da quantidade produzida de
feijdo nem sempre tém bom rendimento médio da producdo, o que significa que existe
muito desperdicio considerando que a area colhida é bem menor que a area plantada. A
Pesquisa também revelou o enorme potencial do Estado de Goias, notadamente do Leste
e Sul Goiano bem como o alto rendimento do Estado em todas as suas mesorregides.
Verificou-se, em consonancia com a pesquisa documental, que o alto rendimento da
regido é proporcional ao uso de tecnologias disponiveis na area de cultivo, a exemplo do
sistema de pivd central aplicado, notadamente, na microrregido do Entorno de Brasilia.
O presente estudo fomentou a andlise reflexiva dos dados como ferramenta de
planejamento e busca de modelos para serem seguidos a fim de minimizar os impactos
ambientais diminuindo as &areas destinadas a cultura do feijoeiro sem, contudo diminuir
a producdo desta importante leguminosa.

Palavras chaves: feijao, leguminosa, impactos ambientais.
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ABSTRACT

Brazil leads the ranking of world production of Phaseolus vulgaris, common bean.
Through an exploratory analysis about key variables lining the bean cultivation theme
were obtained data on average production yield in kg ha-1, total quantity produced in
tons, area planted and harvested area in hectares have been exploited in quantitative and
qualitative analysis data, aggregating them by Federal Region and Brazilian states, and
further details were sued in the state's approach of Goias, which tried to view the
situation by crop, considering that the sowing dates for the bean crop in Goiés focused
on three periods: water or first harvest, dry and winter crops or second or third crop.
Data were also presented by meso and micro Goias. The main objective was to identify,
in exploratory data analysis in combination with the historical survey presented in the
first chapter, the areas of greatest potential and yield on the bean crop, providing a
record of data and information that can guide other works in this line research and
inspire producers and related industry to minimize environmental impacts and plan or
design their investments themselves reflecting the areas that have achieved better
performance and smaller area lost in the bean cultivation. Analyses were performed
with culture of data throughout the decade 2003 to 2013. The presentation of
information in a ten-year period facilitates the visualization of trends, a first step to
design the situation under review. In addition to the survey and document analysis,
quantitative data were collected at the IBGE Automatic Recovery System, titled
CIDER. This was an ecological database in which are contemplated the information
obtained through the surveys conducted by the Brazilian Institute of Geography and
Statistics. For the research in question, data were collected on the basis of information
from local agricultural production. It could be concluded that many regions leading the
produced quantity of beans ranking do not always have good average vyield in
production, which means that there is too much waste whereas harvested area is much
smaller than the area planted. The survey also revealed the enormous potential of the
State of Goiés, notably the Eastern and Southern Goids and the high performance of the
state in all its mesoregions. It was found, in line with the documentary research, the
high yield of the area is proportional to the use of available technologies in the area of
cultivation, such as the central pivot system applied, notably in micro Surrounding
Brasilia. This study encouraged the reflective analysis of the data as a planning tool and
search for models to be followed in order to minimize environmental impacts by
decreasing the areas intended for bean crop without however decreasing the production
of this import legume.

Key words: beans, legumes, environmental impacts.
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APRESENTACAO GERAL

A importancia mundial do cultivo e consumo do feijdo é descrita pelo Centro
Internacional de Agricultura Tropical (CIAT): “Um prato de feijdo é o elemento central
da dieta de mais de 400 milhdes de pessoas nos tropicos. O feijdo comum (Phaseolus
vulgaris L.) fornece um alimento altamente nutritivo que contém proteinas, fibras,
carboidratos complexos, vitaminas e micronutrientes. Portanto, o feijdo fortalece
significativamente a seguranga alimentar e nutricional entre os consumidores de baixa
renda, reduzindo o risco de doenca cardiovascular e diabetes.”

De acordo com o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), o
consumo alimentar de feijao da populacédo brasileira combina a tradicional dieta a base
de arroz e feijdo com alimentos com poucos nutrientes e muitas calorias. Conforme
estimativa IBGE/2012 o consumo alimentar médio de feijéo per capita é 14,94 kg hab™
ano [SEAB/PR, 2014]. O cultivo dessa leguminosa é realizado em trés safras, sendo a
primeira denominada safra das aguas, a segunda safra da seca e a terceira safra de
outono/inverno.

A 12 safra, de acordo com o calendario, o plantio da Regido Centro-Oeste, Sul e
Sudeste vai de agosto a dezembro e a colheita nos meses de dezembro a abril. J& na
Regido Norte e Nordeste, o plantio é realizado nos meses de outubro, novembro e
dezembro e a colheita em janeiro a maio [SEAB/PR, 2014].

O plantio da 22 safra abrange todos os Estados brasileiros e de acordo com o
calendario, o plantio da Regido Centro-Oeste, Sul e Sudeste vai de janeiro a abril, e a
colheita nos meses de marco a agosto. J& na Regido Norte e Nordeste, o plantio fica
entre 0s meses de janeiro a junho e a colheita em abril a setembro [SEAB/PR, 2014].

O plantio da Regido Centro-Oeste, Sul e Sudeste na 3? safra vai de margo a
junho e a colheita nos meses de junho a setembro. J& na Regido Norte e Nordeste, 0
plantio € realizado nos meses de abril a julho e a colheita em junho a setembro
[SEAB/PR, 2014].

No presente trabalho, realizou-se, preliminarmente, um comparativo da
producdo do feijoeiro por regido brasileira, em seguida por Estados e finalmente,
detalharam-se as mesorregides e microrregides do Goias, considerando as variaveis da
producdo do feijoeiro, abaixo elencadas, obtidas por meio do Banco de Dados

Agregados do Sistema IBGE de Recuperagdo Automatica, doravante intitulado SIDRA.
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Importante estabelecer os conceitos de mesorregido e microrregido. Mesorregido
é uma subdivisao dos Estados brasileiros que congrega diversos municipios de uma area
geografica com similaridades econdmicas e sociais, que por sua vez, sdo subdivididas
em Microrregides. Foi criada pelo IBGE e é utilizada para fins estatisticos e nao
constitui, portanto, uma entidade politica ou administrativa [IMB, 2014].

Microrregido é, de acordo com a Constituicdo brasileira de 1988, um
agrupamento de municipios limitrofes. Sua finalidade é integrar a organizacdo, o
planejamento e a execugdo de fungdes publicas de interesse comum, definidas por lei
complementar estadual. Entretanto, raras sdo as microrregidoes assim definidas.
Consequentemente, o termo é muito mais conhecido em funcao de seu uso pratico pelo
IBGE que, para fins estatisticos e com base em similaridades econdémicas e sociais,
divide os diversos Estados da Federagéo brasileira em Microrregides [IMB, 2014]. Tem
0 objetivo de subsidiar o sistema de decisdes quanto a localizagdo de atividades
econbmicas, sociais e tributarias; subsidiar o planejamento, estudos e identificacdo das
estruturas espaciais de regides metropolitanas e outras formas de aglomerac@es urbanas
e rurais [IMB, 2014].

O objetivo da pesquisa foi realizar uma anélise exploratéria dos dados
disponibilizados pelo sistema IBGE de Recuperacdo Automatica (SIDRA) com intuito
de se evidenciar o diferencial produtivo nas regides goianas que se destacaram quanto a
producdo do feijdo. As variaveis disponibilizadas no SIDRA sdo area plantada (ha), area
colhida (ha), quantidade produzida (T) e rendimento médio da producdo (kg ha™)

15
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Figura 1: MesorregiGes do Estado de Goias, obtido pelo Instituto Brasileiro de

Geografia e Estatistica.
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Figura 2: Microrregifes do Estado de Goias, obtido pelo Instituto Brasileiro de

Geografia e Estatistica.
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A presente dissertacdo esta estruturada em trés capitulos e as consideracdes
finais, dispostos da seguinte forma:

Capitulo 1 — Abordagem geral do cultivo do feijoeiro no Brasil e no Estado
de Goiés.

Capitulo 2 — Abordagem das principais variaveis de cultivo do feijoeiro no
Estado de Goias, no qual se caracteriza segundo sua tipologia de estudo, além de fazer a
construcdo da identificacdo da area estudada bem como apresenta o planejamento da
pesquisa e quais foram os métodos usados para a constru¢do da mesma, caracterizando
cada uma delas.

O Capitulo 3 — Apresentam os resultados e as analises desenvolvidas acerca
dos dados tabulados e apresentados, em forma de graficos e tabelas, que vém expor
como € distribuida a produgdo do feijoeiro por meso e microrregibes no Estado de
Goias e as possiveis razdes para o potencial produtivo de areas especificas. A pesquisa
abrangeu o decénio 2003 a 2013.

Consideracdes finais: realizou-se uma sintese dos elementos constantes no
texto do trabalho, esclarecendo se as hipdteses levantadas, no inicio, foram confirmadas
ou ndo e, se os objetivos foram alcangados.

Sendo assim, esta dissertacdo vem enfatizar a importancia socioeconémica
do cultivo do feijdo, bem como expor as caracteristicas que conduzem o alto potencial

da producéo desta leguminosa em regides especificas do Estado goiano.

CAPITULO 1 - CULTIVO DO FEIJOEIRO NO BRASIL: ORIGEM E
PERSPECTIVAS

3 ORIGEM

O feijoeiro comum (Phaseolus vulgaris L.) é uma planta cultivada a milhares de
anos pelo homem. Sua origem até hoje, constitui fonte de divergéncia entre os
pesquisadores. De acordo com Gepts & Debouck, a origem evolutiva do
género Phaseolus e sua diversificacdo primaria ocorreram nas Américas (Vavilov, 1931,
Debouck, 1991, Freitas, 2006), mas o local exato onde isto se deu é ainda motivo de

controvérsia.

18
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Populagdes selvagens de feijdo crescem, atualmente, desde o Norte do México
até o Norte da Argentina, em altitudes entre 500 e 2.000 m, e ndo sdo encontradas
naturalmente no Brasil (Debouck, 1986). Vestigios arqueoldgicos da espécie cultivada
chegam a idades préximas de 10.000 anos. A ampla area de ocorréncia de populagdes
selvagens da espécie é um dos fatores que permitiram o surgimento de diversas racas
locais, embora também seja uma das causas da dificuldade de localizacdo exata dos
locais de domesticacdo desta cultura (Freitas, 2006).

Dados recentes sugerem que as variedades atuais de feijdo sdo o resultado de
multiplos eventos de domesticacdo, com dois centros primarios, um na América Central
e 0 outro ao Sul dos Andes (Sul do Peru, Bolivia, Norte da Argentina). Um terceiro
centro é ainda sugerido na regido da Colémbia (Debouck, 1986; Gepts & Debouck,
1991, Citados por Freitas , 2006).

O género Phaseolus compreende aproximadamente 55 espécies, das quais
apenas cinco sdo cultivadas: o feijoeiro comum (Phaseolus vulgaris L.); o feijdo de lima
(P. lunatus); o feijdo Ayocote (P. coccineus); o feijdo tepari (P. acutifolius); e o P.
polyanthus. (CONAFE 2011). Direcionam-se as atencdes deste trabalho para o feijoeiro
comum (Phaseolus vulgaris L.) por sua relevancia e abrangéncia sob o ponto de vista do
consumo e da sua producdo nacional. A cultura desta espécie ocupa uma area de 12
milhGes de ha e é a leguminosa mais importante para a alimentacdo de 500 milhdes de
pessoas na América Latina e Africa. O Brasil é o maior produtor do mundo com uma
producdo anual de cerca de dois milhGes de toneladas, o que equivale a cerca de 20% da
producdo mundial. (MAPA, 2013).

Nessa esteira, considerando que o cultivo do feijoeiro como de qualquer outra
cultura depende diretamente das condi¢Ges do solo, importa destacar que desde o
desenvolvimento da agricultura, o impacto humano sobre o solo provocado pela
atividade agricola vem sendo intensificado e, no século XXI, um dos grandes desafios
da humanidade é o equilibrio entre a manutencdo do ambiente em que se vive e a
obtencdo de produtividades cada vez mais elevadas. Isso é a premissa do conceito de
sustentabilidade, cada vez mais em voga. (KNUPP, 2010)
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3.1 CULTIVO NO BRASIL

A qualidade de um solo é um parametro importante para o diagnostico de
impactos oriundos das préticas agricolas, além de permitir o acompanhamento da
evolucdo do solo em fungdo de possiveis estratégias de manejo implantadas.
(SPEDDING et al., 2004. Citado por KNUPP, 2010).

No caso do plantio do feijdo devem-se escolher areas de baixa declividade, bem
drenadas e ndo sujeitas a inundacdo. Os solos devem ser de textura média, friaveis
(soltos e leves), com boa aeragéo, boa capacidade de retencdo de umidade, isentos de
camadas adensadas, que impecam o0 crescimento das raizes e favorecam ao
encharcamento da area.

O feijdo é uma cultura exigente com relacéo as caracteristicas quimicas do solo,
sendo mais recomendados aqueles que apresentem média a alta fertilidade, pH proximo
ao neutro, preferencialmente, entre 5,8 e 6,2, com altos teores de fdsforo, célcio e
magnésio, baixa concentracdo de aluminio e manganés. Areas com baixa fertilidade
natural, problemas de acidez, e alta concentracdo de aluminio e/ou manganés
demandardo maior investimento com adubacéo e correcdo do solo (Souza, Ramalho &
Nunes, 2005).

Ndo obstante, o cultivo do feijdo apresentar exigéncias com relacdo as
caracteristicas quimicas do solo, o feijoeiro-comum é considerado uma cultura atipica
por se conseguir trés safras anuais. No tocante aos periodos do cultivo, a safra das aguas
ou 12 safra é plantada nas Regifes Sul, Sudeste, Centro-Oeste e nos Estados do Ceard,
Rio Grande do Norte, Bahia e, também nos Estados de Tocantins e Rondonia, sendo
cultivado entre os meses de agosto a novembro (Silva, 2013).

A safra da seca ou 22 safra ocorre nas Regifes Sul, Sudeste, Centro-Oeste e em
unico periodo de plantio no Norte, onde o feijdo é consorciado com o milho. Essa safra
é realizada entre os meses de dezembro a abril (Silva, 2013).

Jé& a safra de 32 época, também designada como safra irrigada, de outono/inverno
ou, simplesmente, 3? safra, acontece com o feijdo cultivado entre os meses de abril a
julho, no Centro-Sul do Brasil (Embrapa arroz e feijao, 2012. Citado por Silva, 2013).

Quanto aos periodos de colheita, observa-se, na Figura 3, o comportamento
anual da oferta de feijdo, ou seja, os meses de maior concentracdo de colheitas das

grandes safras. Este calendario agricola relaciona-se, naturalmente, com o cultivo do
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feijoeiro e pode ser resumido da seguinte forma: a primeira safra tem sua colheita
concentrada nos meses de dezembro a marco.

A colheita da segunda safra ocorre entre os meses de abril e julho e a terceira
safra, em que predomina o cultivo de feijdo irrigado, estd concentrada nos Estados de
Minas Gerais, Sdo Paulo, Goias/Distrito Federal e oeste da Bahia, sendo ofertada no
mercado entre julho e outubro. Embora estes periodos possam apresentar variacfes de
ano para ano, pode-se identificar que ha colheita praticamente o ano todo, e que existe
sobreposicao de épocas em algumas regides (Ferreira, 2002).

Figura 3: Distribuicdo das épocas de colheita das grandes safras de feijao nos principais
Estados produtores e no nordeste do Brasil.

Epoca de colheita e indicacdo da Safra

Estado jan fev mar abr mai jun jul ago set out nov dez
RS (I
sc (LTI
PR | (TR
SP

|
MG [T | |
BA (NI s |
GO ey
MT
MS
RO
N E*t
= primeira safra ou safra das aguas;

‘[ = segunda safra ou safra da seca;
"[7] = terceira safra ou safra de inverno;

ME** = regido Nordeste, exceto o Estado da Bahia.

Fonte: Stone & Sartorato, 1994; Ferreira, 2012.
Ja o processo produtivo da cultura do feijdo é caracterizado por cinco etapas

basicas: planejamento, manejo da area, semeadura, tratos culturais e colheita (Melo &
Richetti, 2012). llustra-se na Figura 4.
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Figura 4. Fluxograma basico do processo produtivo da cultura do feijo.
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das operacBes com a devida antecedéncia. Planejar tem custo zero e € uma etapa

fundamental na administracdo da lavoura, contribuindo para a reducdo dos riscos de

\
Planejamento Manejo da area Semeadura
- Selecdo da area - Corretivos - Sementes
- Capital - - Dessecantes - - Tratamento das
- M&o de obra sementes
- Insumos - Inoculante
- Adubo
J \ J \
/ A
Tratos culturais Colheita
- Plantas daninhas - Colheita
- Insetos-praga p— - Transporte
- Doencas
. J . J

Fonte: adaptado de Silva et al. 2010; Melo & Richetti, 2012.

Grande parte do sucesso na implantacdo de uma lavoura esta no planejamento

insucesso (Melo & Richetti, 2012).

Quanto ao nivel tecnoldgico relacionado ao cultivo do feijoeiro, consideraram-se

trés diferentes sistemas de producdo: o primeiro (baixo nivel tecnoldgico), caracteriza-
se pelo cultivo de feijdo em condicdes de sequeiro, baixo uso de insumos e elevado
gasto com mao de obra na colheita; o segundo (médio nivel tecnoldgico), pelo cultivo
em condicOes de sequeiro, elevado gasto com insumos e todas as operacOes agricolas

mecanizadas; e, o terceiro, pelo cultivo de feijdo com alto nivel tecnoldgico, sob
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condigdes de irrigacdo via pivo central, elevado gasto com insumos e operacgoes
agricolas mecanizadas (Melo & Richetti, 2012).

E interessante salientar que um dos principais gargalos da baixa produtividade
do feijdo esta altamente associado com a baixa utilizagdo de sementes certificadas e
fiscalizadas. A maioria dos agricultores ainda utiliza gréos, muitas vezes sendo o
principal veiculo de entrada de doencas de dificil controle, aumentando o custo de
producdo. A semente de boa procedéncia é um dos principais insumos empregados
pelos produtores que pode suscitar em maior sucesso do empreendimento (Melo &
Richetti, 2012).

3.2 PRODUCAO DO FEIJAO NO BRASIL E NO ESTADO DE GOIAS

A produgdo de feijdo acontece em, praticamente, todo o territério nacional, onde
podem ser observadas diferencas nas caracteristicas edafoclimaticas das areas de
producdo e nos aspectos sociais, culturais e econdémicos dos produtores de feijoes. Os
Estados do Parana, Minas Gerais, Goias, Sdo Paulo e Bahia, juntos representarem,
praticamente, 80% da producdo nacional de 2,7 milhdes de toneladas de feijdo (Silva,
2013).

A Regido Centro-Oeste, destaca-se na producéo de feijao, com evidéncias de que
os produtores usufruem de variedades melhoradas de feijdo, de alta tecnologia e
destaque no cenario agricola nacional. Nessa regido observa-se um equilibrio nas areas
plantadas e colhidas, com os produtores obtendo, em média, rendimento de 1.915 kg ha-
1, para uma producdo de 127,9 mil toneladas colhidas em 73,4 mil ha. Em 2011, a
Regido Centro-Oeste representou 13,6% da producdo nacional e obteve a maior
produtividade nacional dentre as regides, refletindo a importancia socioeconémica da
cultura do feijoeiro-comum com incremento de 56 % no rendimento, ou seja, de 1.410
kg ha™*, em 2006, passou para 2.197 kg ha™, em 2011 (Silva, 2013).

No Centro-Oeste brasileiro, o feijdo da safra da seca, ndo obtém o mesmo
sucesso do feijdo das aguas. Contudo, mesmo com a reducdo de 14% na area colhida em
relacdo a 12 safra, é possivel obter rendimentos superiores e competitivos aos obtidos
nas Regides Sul e Sudeste. Isso, sugere que os produtores estdo inovando, renovando e
adotando as tecnologias recomendadas pelas instituicfes de pesquisa e parceiros. (Silva,

2013).
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No Estado de Goias constata-se que a Safra das aguas ou 12 safra é desenvolvida
com sucesso pelos produtores empresariais deste Estado, os quais usufruem de altas
tecnologias disponiveis, principalmente, pelo sistema de pesquisa publica e, também por
contarem com assisténcia técnica e assessorias privadas. J& os agricultores familiares,
Mesmo com acesso aos incentivos governamentais, ainda ndo obtém produtividades que
Ihes garantam viabilidade econémica com o cultivo do feijoeiro comum, principalmente
pela demanda de tratamentos fitossanitarios de alto custo exigidos pela cultura, nesta
safra (Silva, 2013).

Em 2011, o rendimento médio do periodo foi de 1.926 kg ha™, classificando o
Estado de Goias, em primeiro lugar, dentre os produtores de feijdo, na obtencdo dos
melhores rendimentos da cultura na 12 safra (Silva, 2013). A Safra da seca ou 22 safra de
feijdo em Goids, também é representativa, dado as produtividades obtidas. Praticamente,
a area media cultivada nesta safra, no periodo, foi mantida, principalmente, por
produtores empresariais que utilizam o sistema de plantio direto na palha de culturas
antecessoras e em sistema de rotagdes com outras culturas de graos (Silva, 2013).

A Safra de inverno, safra de 32 época, safra irrigada por ou 32 safra em Goiéas €
expressiva dentre os Estados que compBem a regido do planalto central do pais. Os
produtores obtém as melhores produtividades, as quais variam de 2.433 kg ha™ a 2.918
kg ha®, de 2006 a 2011. A producdo média, nesta safra, é de 131,123 mil toneladas,
colhidas na area média de 48,223 mil ha, com o rendimento médio de 2.719 kg ha™
(Silva, 2013).

As projecOes da Federacdo das Industrias do Estado de Sdo Paulo (2012)
indicam que a distribuicdo da producdo nas Regides brasileiras continuara sendo similar
a de 2013 (Silva, 2013). A Federacdo indica que havera aumento da producéo em todas

as regides do pais (Figura 5).
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Figura 5. Crescimento da producédo de feijdo nas Regides brasileiras projetada para o
decénio 2012/2011 a 2021/2022.

Producao total por regido
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Fonte: Federacdo das Industrias do Estado de Séo Paulo (2012), (citado por Silva,
2013)

A contrassenso deste aumento na producdo, também segundo a Federacdo das
Industrias do Estado de S&o Paulo (2012), o feijdo estad entre as commodities que o
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Brasil continuara dependendo de importacbes. Em 2021/2022 € esperado que as
importacgdes representem 2,4% do consumo nacional de feijao (Silva, 2013).

A producdo de feijdo no Brasil é feita por estabelecimentos agropecuarios com
diferentes tamanhos de area colhida. Os dados do Censo Agropecuario de 2006 ainda
demonstram que a maior parte da producdo de feijdo, no Brasil, é proveniente de
pequenas areas de producdo, que inclui os agricultores familiares.

Boa parte da producéo é destinada ao consumo das familias, especialmente nas
regides onde predominam areas de cultivo menores. Por outro lado, mesmo 0s pequenos
produtores de feijdo destinam parte de sua produgdo ao mercado. Os precos recebidos
pelos produtores tem sido, apesar das oscilagdes, compensadores aos produtores,
estimulando os mesmos a se manterem na atividade (Silva, 2013).

Retomando o tema da producgdo do feijoeiro no Estado de Goias, destaca-se o
municipio de Cristalina - GO como o principal produtor desta leguminosa. Neste
municipio foram implantadas quatro Unidades Piloto de Transferéncia de Tecnologia
(UPTs), do Projeto de Producdo Integrada do Feijoeiro Comum (PIFeijdo), conduzido
pela Embrapa Arroz e Feijdo entre 2008/10, em parceria com cooperativas e empresas
privadas (Goulart Silva, Barbosa & Gonzaga, 2011.).

A Producdo Integrada (PI) consiste em um sistema de producdo baseado nos
conceitos e principios das Boas Praticas Agropecuarias (BPA) e tem como objetivo
produzir alimentos seguros (MAPA, 2014). O grande desafio do PlFeijao foi
implementar um modelo de producdo que aliasse elevado padrdo de qualidade,
produtividade e sustentabilidade ambiental, garantindo um produto de melhor qualidade
a sociedade. Em adicdo, viabilizar o processo de certificacdo da qualidade com foco no
mercado internacional (Goulart Silva, Barbosa & Gonzaga, 2011).

O municipio de Cristalina também é destaque na utilizacdo de Pivds Centrais,

ilustrados em imagem de satélite na Figura 6.
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Figura 6. Imagem de satélite disponivel através do programa Google Earth mostrando

pivds centrais situados em torno da BR 251, no Municipio de Cristalina - GO.

Fonte: Landal, 2013

Recente trabalho desenvolvido por pesquisadores da Embrapa, intitulado
“Mapeamento das areas irrigadas por pivos centrais no Estado de Goiés e no Distrito
Federal — Brasil” apontou que este municipio possui a maior concentragao de pivos
centrais do Estado. Foram identificados, em Cristalina - GO, (572 piv0s, 48.073,8 ha).
No Estado de Goias foram identificados 2.367 pivds que juntos com mais 181 no
Distrito Federal, ocupam uma area irrigada de 194.141,65 ha (182.308,43 ha no Estado
de Goiés e 11.733,22 ha no Distrito Federal).

A Tabela 1, extraida de Landau et al. (2013), ilustra 0 nimero dos pivés por
municipio do Estado de Goias e Distrito Federal, bem como a area que ocupam

isoladamente e sua representatividade percentual na area do municipio.
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Tabela 1. Municipios com maior area relativa ocupada por pivés centrais em 2010

considerando o Estado de Goias e o Distrito Federal.

UF Microrregiio Area relativa Area ocupada Nuamero de

do municipic  por pivis pivos
ocupada por centrais centrais
ivis centrais

e (ha)
Cristalina GO Entorno de Brasilia 7.80 48 073,80 572
Vicentinopolis GO Meia Ponte 5.38 3.966.91 65
Ttaberai GO Anapolis 3.07 451117 80
Maurilandia GO Sudoeste de Goias 287 1.129.90 11
Mominhos GO Meia Ponte 2,58 734393 128
Campo Alegre de Goids GO Catalio 2.56 6.307.18 81
Sdo Jodo da Parauna GO Vale do Rio dos Bois 2.30 701,50 11
Cabeceiras GO Entorno de Brasilia 225 2.539.04 20
Jﬁl.gua Fria de Goias GO Eatorno de Brasilia 2.19 4.450,15 45
Santo Antomo da Bara GO Sudoeste de Goias 2,17 079,35 9
Turvelindia GO Vale do Rio dos Bois 2,14 2.002,53 20
Vianopolis GO Pires do Rio 2.07 1.973.65 33
Santo Antémo de Goidas GO Goidnia 2,04 271,25 9
Brasilia DF Brasilia 2.02 11.733.22 181
Nova Gloria GO Ceres 1.93 796,87 12
Palmeiras de Goias GO Vale do Rio dos Bois 1.86 2.861.00 49
Juszara GO Rio Vermelho 1.85 755411 65
Paratina GO Vale do Rio dos Bois 1,75 6.603.29 a3
Santa Fosa de Godds GO Anapolis 1.69 28935 ]
Jovidma GO Meia Ponte 1.66 754,73 15

Fonte: Landau, et al. 2013

E marcante a altissima concentracéo de pivos centrais no leste das Microrregides
de Brasilia/DF e Entorno de Brasilia/GO (Tabela 1). Regiées com clima quente, chuva
mal distribuida ao longo do ano e altas produtividades de diversas culturas agricolas
(Ladau et al. 2013).

De acordo com Christofidis (2005) citado por Landau et al., 2013, a area
ocupada pela agricultura irrigada no Brasil representa apenas 18% da area cultivada,
respondendo por aproximadamente 42% da producao total de alimentos. De acordo com
Landau et al. (2013), o Estado de Goiés e o Distrito Federal representam as unidades da
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Federacdo do pais com maior percentagem de estabelecimentos rurais com pivés
centrais do Brasil.

Conforme Christofidis (2008) citado por Landau et al. (2013), durante a segunda
metade do século XX a populacdo mundial dobrou, no mesmo periodo em que o
consumo de agua quadruplicou. Segundo Landau et al. (2013), enquanto a populacao
mundial dobrou de tamanho o total de areas ocupadas pela agricultura cresceu apenas
12%, revelando o enorme ganho de produtividade.

Conforme Landau et al. (2013), dois fatores ainda tornardo a relacdo agua e
agricultura mais complicada no futuro préximo: o crescimento do consumo de proteina
animal nos paises em desenvolvimento e a competicdo pelo uso da agua entre a
agricultura e a energia.

A irrigacdo de culturas agricolas é uma pratica utilizada para complementar a
disponibilidade da agua naturalmente promovida pela precipitacdo, proporcionando ao
solo teor de umidade suficiente para suprir as necessidades hidricas das plantas (Setti et
al., 2001 citado por Landau et al., 2013). A agricultura irrigada permite a obtencéo de
aumentos significativos de produtividade de diversas culturas agricolas, contribuindo
para reduzir a expansdo de plantios em areas com cobertura vegetal natural, aumentar a
duracdo do periodo anual de plantios e a producdo agricola no local (Landau et al.,
2013).

No caso de culturas irrigadas de soja, milho, café, feijdo um dos sistemas de
irrigacdo mais utilizado € representado pelo pivo central. Neste, a area é irrigada por um
sistema movel, constituido por uma barra com aspersores que se movimenta em torno

de um ponto fixo (Figura 7).
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Figura 7.Vista de pivés centrais situados na margem da Rodovia BR 251, no Municipio
de Cristalina, Estado de Goias, proximo a localidade de Maraj6: a) area recentemente
plantada sendo irrigada, 1b) area com plantacdo em estagio inicial de desenvolvimento
(Fotos: E. C. Landau, junho/2010).

Fonte: Landau et al., 2013.

Além de agua, a estrutura também é usada para a aplicacdo de fertilizantes,
inseticidas e fungicidas (BRAGA; OLIVEIRA, 2005; IBGE, 2006 citado por Landau et
al., 2013). O sistema chegou ao Brasil na década de 1970, tendo se consagrado como
sistema de irrigacdo nas décadas seguintes, impulsionado, sobretudo, por programas
governamentais como o PROINE (Programa de Irrigacdo do Nordeste), PROFIR
(Programa de Financiamento de Equipamentos de Irrigacdo) e o PRONI (Programa
Nacional de Irrigagdo), dado o custo relativamente baixo do referido sistema, a

30



31

facilidade de operagdo e a eficiéncia entre 70 e 90% no uso da &gua (Theodoro, 2002;
Schmidt et al., 2004 citado por Landau et al., 2013).

A adocdo de sistemas de irrigacdo possibilita o aumento de produtividade de
diversas culturas agricolas. Estima-se que o numero de pivds encontrados apresenta
tendéncias de forte crescimento no Estado, dada a crescente producéo agricola do pais,
impulsionada pelos altos valores das commodities agricolas no mercado internacional e
pelo aumento da demanda pelo mercado interno. Entre 1983 e 2002, Silva (2004)
observou um aumento da &rea irrigada por pivos centrais no Estado de Goias de cerca
de 600 ha para 130.000 ha. Considerando esses dados, Landau et al. (2013) identificou
em 2010 um ndmero maior de pivos em torno de 25% em relacéo a 2002.

Finalmente, importa registrar que o Brasil € um dos principais produtores e
fornecedores mundiais de alimentos, com suas terras facilmente corrigidas, extensas e
clima propicio para a agricultura. Os programas de sanidade vegetal do Ministério da
Agricultura garantem alimentos seguros e mantém o Pais como peca chave do comércio
globalizado. A agricultura brasileira enfrenta desafios, como o atendimento a crescente
demanda por alimentos e produtos agropecuarios, em quantidade e qualidade. O Brasil,
também, se destaca na producdo de culturas, como soja, milho, arroz, feijdo e cana-de-
acucar. O arroz e o feijao sdo destinados, principalmente, ao consumo interno.

Notadamente, quanto ao cultivo do feijoeiro, o Brasil € o maior produtor
mundial de feijdo com producdo média anual de 3,5 milhdes de toneladas. Tipico
produto da alimentacdo brasileira é cultivado por pequenos e grandes produtores em
todas as regides. A safra tem taxa anual de aumento projetada de 1,77%, de acordo com
estudo da Assessoria de Gestdo Estratégica do Ministério da Agricultura. Os dados
também mostram crescimento no consumo, cerca de 1,22% ao ano, no periodo
2009/2010 a 2019/2020, passando de 3,7 milhdes de toneladas para 4,31 milhdes de
toneladas. As projecdes indicam também a possibilidade de importacdo de feijdo nos
préximos anos. Porém, a taxa equivaleria a 161,3 mil toneladas em 2019/2020,

quantidade pouco expressiva (MAPA, 2013).

4 CONSUMO E SUAS PERSPECTIVAS

O feijdo é um dos alimentos de varios povos e, um dos componentes basicos da

dieta dos brasileiros, constituindo a sua principal fonte de proteina vegetal. Seu teor
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proteico pode chegar a 33% com valor energético de 341 cal 100g™ (Pompeu, 1987.
Citado por Silva 2013).

Conforme a Tabela 2, nos ultimos dez anos a producdo nacional de feijao tem
oscilado entre 2,9 e 3,7 milhdes de toneladas. J& as importagdes, que costumavam ser
em torno de 100 mil toneladas ano™ até 2006/2007, passaram a aumentar e em 2013
alcancou 200 mil toneladas ano™. Apesar do enorme potencial para expandir a producéo
nacional, o Brasil continua a ser um importador liquido de feijdo, e sem uma

perspectiva de que isso mude no curto e médio prazo (Silva 2013).

Tabela 2. Balango de oferta e demanda brasileira de feijdo, em 1.000 toneladas.

1997/98 185,3 2.206,3 211,3 2.602,9 2.500,0 6,2 96,7
1998/99 96,7 2.895,7 92,9 3.085.3 2.950,0 2,6 1327
1999/00 1327 3.098.,0 78,8 3.309.,5 3.050,0 4.7 254.8
2000/01 254.8 2.587.1 129.8 2.971.7 2.880.0 2.3 89.4
2001/02 89,4 2.983,0 82,3 3.154,7 3.050,0 16,2 88,5
2002/03 88.5 3.205,0 103.1 3.396.6 3.150,0 2.7 243,9
2003/04 243,9 2.978,3 78,9 3.3011 3.150,0 2.0 1491
2004/05 1491 3.045,5 100,4 3.295,0 3.200,0 21 92,9
2005/06 92,9 3.471,2 69,8 3.633.9 3.450,0 7.7 176,2
2006/07 176,2 3.339.7 96,0 3.611.9 3.500,0 30,5 81.4
2007/08 81.4 3.520.9 209,7 3.812.0 3.580,0 2.0 230,0
2008/09 230,0 3.502,7 110,0 3.842,7 3.500,0 25,0 317,77
2009/10 317.7 3.322.5 181.2 3.821.4 3.450,0 4.5 366.9
201011 366,9 3.732,8 2071 4.306,8 3.600,0 20,5 686,3
201112 686,3 2.898,5 220,0 3.804,8 3.500,0 4,0 300,8
201213 300.8 3.310,9 220,0 3.831.7 3.500,0 4,0 3277

Fonte: CONAB (2012).

Fonte: CONAB, 2012

N&o obstante 0 aumento das importacdes citado anteriormente infere-se da
Tabela 2 que o mercado brasileiro de feijdo € bem ajustado. A producdo nacional se
aproxima do consumo da populacdo brasileira. Uma excecdo representa 0 ano
2011/2012, onde houve uma producdo consideravelmente inferior ao consumo,
elevando os pre¢os por periodos mais longos que em anos anteriores e gerando pressdo

inflacionéria interna, conforme se apresenta no grafico 1 (Silva, 2013).
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Grafico 1. Producdo e consumo nacional de feijao no Brasil, em mil toneladas,
1997/1998 a 2012/2013.
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Fonte: (Silva, 2013)
Considerando os anos 1990 a 2011, conforme gréfico 2, percebe-se uma
tendéncia de aumento no consumo aparente per capita, superando 17 kg hab™ano™ em

2006/2007.

Gréfico 2. Evolucdo do consumo aparente per capita de feijdo no Brasil, em kg
habitante™ ano™, 1990 a2011.

33



34

Consumo "aparente"” per capita de feijoes, 1990 a 2011
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Fonte: Wander e Chaves (2011). (Citado por Silva 2013).

Contudo, ndo é possivel afirmar, a partir destes ndmeros, que 0 consumo
aparente per capita continue aumentando nos proximos anos. Isso dependerd de uma
série de fatores que tém influéncia sobre o consumo.

Considerando as projecdes da Federacdo das Industrias do Estado de S&o Paulo
(2012), a expectativa é de aumento da producdo de feijdes até 2021/2022, chegando a
4,7 milhdes de toneladas (+25%). A produtividade devera crescer de 0,94 toneladas ha™
em 2010/2011 para 1,15 toneladas ha™ em 2021/2022 (+22%). Ja a 4rea plantada ira
aumentar pouco, passando de 4 milhdes de ha para 4,1 milhdes de ha (+2,55%) (Tabela
3).
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Tabela 3. ProjecOes para 0 agronegécio brasileiro de feijdo, 2010/2011 a 2021/2022.

Area plantada Total 3.008 3.869 3.902 3.920 3.945 3.966 3.089 4006 4027 4,049 4073 4100
Area plantada 1° safra 1.000 ha 2.873 2744 2,770 2.776 2.788 2.794 2.803 2807 2.813 2.820 2.824 2836

Area plantada 2° safra 1.125 1125 1.132 1.143 1.158 1.172 1.186 1.199 1.214 1.229 1.246 1.263
Produgao Total 3.761 3414 3.545 3.660 3.785 3.906 4.033 4155 4.284 4417 4.555 4,698
Producao 1° safra 2.388 1.964 2.042 2.097 2151 2214 2.213 2.329 2.381 2447 2.509 24512
Producao 2° safra 1.372 1.449 1.503 1.563 1.628 1.693 1.760 1.826 1.896 1.970 2.046 2126
Comsumo Domestico Lo 3.574 3613 3.632 3.762 3.em 4.009 4.134 4.260 4391 4.526 4.668 4814
Expaortacoes Liquidas -187 96 90 -08 -06 -1 -101 -103 -106 -108 -m -114
Estoque final ILY 637 640 636 637 634 634 633 632 630 629 627
Produtividade 1* safra 0.8 0.7 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.8 0.9 0.9 0.9
Produtividade 2° safra o 1.2 1.3 1.3 14 14 14 1.5 1.5 1.6 1.6 1.6 1.7
Consumo per capita kg/hab.fano 18.5 185 18.4 18,9 19.3 197 20,1 20,5 21,0 214 21.9 224

Fonte: Federacgdo das Industrias do Estado de Sdo Paulo (2012). (Citado por Silva 2013)
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E esperado, também, que o consumo doméstico chegue a 4,8 milhdes de
toneladas e o consumo per capita chegue a 22,4 kg hab™ ano™ de feijdo (+21%). As
projecdes indicam que o Brasil continuara sendo importador liquido de feijdo, com
aproximadamente 114 mil toneladas de importacédo liquida em 2021/2022.

CAPITULO 2 - ASPECTOS METODOLOGICOS

2.1. Tipologia do estudo

Trata-se de uma andlise quantitativa e qualitativa de dados relacionados a
producédo do feijdo no Brasil, focando um maior detalhamento na produgéo da regido
Centro Oeste, notadamente no Estado de Goias.

Optou-se por elaborar planilhas com tabelas e graficos dinamicos de
maneira direcionada a responder questdes sobre o potencial do cultivo do feijoeiro em
determinadas regides. Os dados foram genuinamente extraidos do sistema SIDRA do
IBGE, cujas caracteristicas estardo detalhadas em capitulo especifico.

O estudo foi sendo formado dentro de uma abordagem quantitativa. Neste
tipo de interpretagdo analitica o ponto chave € a objetividade, onde o pesquisador ndo
deixa suas convicgdes ou julgamentos interferir na pesquisa (Queiroz, 2006).

Sendo assim, o objetivo do estudo foi identificar as regides de destaque
quanto ao cultivo desta importante leguminosa e elencar as possiveis causas deste
potencial, deixando um registro que possa servir de norte para todos aqueles que se
interessem pelo cultivo e produgéo do feijoeiro.

2.2. Area de Estudo

Os dados analisados sdo relativos, inicialmente, as areas das regides brasileiras e
dos Estados da Federacdo, entretanto o foco do trabalho esta no Estado de Goiés, em
suas mesorregibes e microrregides, com destaque para a cidade de Cristalina. As
variaveis sdo aquelas estabelecidas como varidveis do cultivo do feijoeiro pelo IBGE,

area plantada, area colhida, quantidade produzida e rendimento médio da producao.
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Conforme j& descrito nas definigdes expostas no capitulo da Apresentacdo Geral
as de meso e microrregides foram criadas pelo IBGE para fins estatisticos. No Estado de
Goiéas foram estabelecidas cinco mesorregides: Noroeste Goiano, Norte Goiano, Centro
Goiano, Leste Goiano e Sul Goiano. J& as microrregifes sdo dezoito: Anépolis,
Anicuns, Aragarcas, Cataldo, Ceres, Chapada dos Veadeiros, Entorno de Brasilia,
Goiania, Ipora, Meia Ponte, Pires do Rio, Porangatu, Quirindpolis, Rio Vermelho, Sdo

Miguel do Araguaia, Sudoeste de Goiés, Vale do Rio dos Bois e Vo do Parana.
2.3. Delineamento da Pesquisa

Imbuida dos objetivos, a pesquisa foi realizada através de um estudo descritivo,
utilizando a abordagem qualitativa e quantitativa. Para a coleta dos dados foram
utilizadas varias técnicas, entre as quais a pesquisa bibliografica e a coleta e analise de
dados secundarios. Na pesquisa bibliografica, realizou-se um estudo exploratorio,
buscando-se na literatura a visdo de varios autores.

Para elaborar a pesquisa 0s procedimentos metodolégicos foram
subdivididos em duas partes. A primeira parte consistiu em duas fases, sendo a primeira
com realizacdo de levantamento e analise documental e a segunda contemplou a
extracdo de informacgdes do Banco de Dados Agregados do IBGE, SIDRA adiante
definido em tdpico especifico. Ja a segunda parte compreendeu a tabulacdo e andlise
dos dados por meio de tabelas e graficos dinamicos criados no programa Microsoft
Excel® e a apresentacéo dos resultados e discussdes. Estas etapas podem ser observadas

no quadro 01.
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Quadro 01: Subdiviséo do delineamento da pesquisa.

Etapas e Fases Resultados Alcangados
Desenvolvimento textual da origem do feijoeiro e do
cenario atual.

= Localizacdo do Bioma Cerrado

i}

S % Levanta,mentoe Caracterizacdo do processo produtivo da cultura do
S 8 Anélise feijio

> ] .

g - SITBUSiE Narrativa da produgdo do feijdo no Brasil, Goiés-
= Cristalina.

2

% Levantamento do consumo do feijdo e suas perpectivas.
(<5}

(a

= ) Quadros de dados da produgdo do feijdo no decénio
& _ Extracdo de | 2003-2013 montados no SIDRA.,

i % informagdes do

= L anco d% Dagos Planilhas por unidade territorial contendo os dados da

o IB%reEgaSICSRX producdo do feijdo por varidvel, safra e periodo no
’ decénio 2003 a 2013.

© Dados tabulados por meio do recurso "tabelas e graficos
g g dindmicos" do programa Microsoft Excel®.

L T

§S d de tabel f

S @ _ Producéo de tabelas e gréficos.
s 8 & | Andlise dos ¢ J
= P o Dados Confeccdo de cartogramas através do SIDRA e do
S = EstatGeo.
8 c
w << . . ~
g, Apresentacdo dos resultados e discussoes.

Fonte: Autor

Quanto aos seus objetivos, esta pesquisa se caracterizou como sendo

descritiva. Segundo Gil (2007) a pesquisa descritiva “visa descrever as caracteristicas de

uma determinada populacdo ou fendmeno ou o estabelecimento de relacBes entre

variaveis”. No presente estudo, essas varidveis foram abordadas tanto de forma

qualitativa quanto quantitativa.
Para Demo (2001), a informagdo qualitativa é assim, comunicativamente

trabalhada e retrabalhada, para que duas condi¢des sejam satisfeitas: “do ponto de vista

do entrevistado, ter confianga de que se expressou como queria; do ponto de vista do
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entrevistador, ter a confianca de que obteve 0 que procurava ou de que realizou a
proposta”. Em relagdo a pesquisa bibliografica, segundo Gil (2007, p.65), a principal
vantagem ““€¢ o fato de permitir ao investigador a cobertura de uma gama de fendmenos
muito mais ampla do que aquela que poderia pesquisar diretamente, e que se torna

particularmente importante em relacdo ao universo a ser pesquisado”.

2.5. Sistema IBGE de Recuperacao Automatica (SIDRA)

O sistema IBGE de Recuperacdo Automatica (SIDRA) é um banco de dados
agregados em que sdo contempladas as informacgdes obtidas por meio das pesquisas
realizadas pelo IBGE. O acervo de dados disponibilizados é de grande utilidade para
pesquisadores, gestores e planejadores.

O objetivo do Banco de Dados Agregados do IBGE é armazenar tabelas
contendo os dados agregados das pesquisas que o IBGE realiza. Um dado agregado
pode ser obtido, por exemplo, através do somatdrio dos valores de quesitos contidos em
um questionario respondido pelos informantes da pesquisa, e esta associado as unidades
de um nivel territorial (unidade da Federacdo, municipio), a um periodo de tempo e,
muitas vezes, a um conjunto de classificagdes que o qualificam (IBGE, 2015).

O SIDRA utiliza os seguintes conceitos:

Area tematica - cada um dos grandes temas que agrupam pesquisas que
tem semelhanca em relacdo aos assuntos pesquisados. Ex.: a area tematica Agricultura
agrupa as pesquisas Censo Agropecuario, Pesquisa Agricola Municipal, Levantamento
Sistematico da Produgdo Agricola.

Pesquisa - representa a fonte dos dados, ou seja, de onde provém as
diversas tabelas armazenadas no Banco de Dados Agregados. O conjunto das tabelas de
uma pesquisa compde o seu plano tabular.

Tabela - é a unidade de consulta do Banco de Dados Agregados. Cada
tabela é identificada por um nimero Gnico.

Variavel - descreve o tipo de dado que a tabela possui. Uma mesma tabela
pode possuir mais de uma varidvel. Ex.: area colhida, area plantada, valor da produc&o.

Unidade de medida - informa a unidade pela qual os valores agregados da
tabela estdo representados. Ex.: para a tabela que contém a quantidade produzida dos

produtos da lavoura temporaria, pode-se ter tonelada, mil duzias.
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Classificacdo - utilizada para qualificar as variaveis de uma tabela, tornando
0 seu significado mais especifico. Ex.: a varidvel Quantidade produzida na lavoura
temporaria pode ser classificada por produto da lavoura temporéaria e grupo de area de
lavoura.

Categoria - Cada um dos possiveis valores que uma classificacdo pode
assumir. Ex.: para a classificacdo produto da lavoura temporaria temos abacaxi, alho,
mandioca e, para a classificacdo grupo de area de lavoura, temos menos de um hectare,
um até menos de dois ha.

Periodo - a unidade de tempo a qual os dados se referem. Ex.: um més, ano,
trimestre.

Nivel Territorial - cada um dos diferentes tipos de divisdo territorial
espacialmente associados aos dados de uma tabela. Ex.: unidade da Federacéo, regido
geogréfica, municipio.

Unidade Territorial - cada um dos componentes de um nivel territorial.
Ex.: para o nivel territorial unidade da Federacdo, temos Pernambuco, Rio de Janeiro,
Séo Paulo (IBGE, 2015).

Os dados do SIDRA s&o disponibilizados gratuitamente por meio de um

portal do IBGE acessivel em http://www.sidra.ibge.gov.br/bda/default.asp. No menu

“Segodes” pode-se acessar o link “Pesquisas” e em seguida escolher a linha da pesquisa,
por exemplo, Producdo agricola municipal, cujo objetivo é fornecer informacdes
estatisticas sobre quantidade produzida, area plantada e colhida, rendimento médio e
valor da producdo agricola. O préximo passo consiste em selecionar a tabela, por
exemplo, “Feijao, 18 22 e 32 safras”. Por fim, montam-se os quadros desejados e

exportam-se o0s dados para tabulacdo e analise.

2.6. Base de Dados Existente

Segundo Moreira e Ferreira (2008) um dos aspectos mais importantes do
uso das geotecnologias € a possibilidade de produzir novas informacbes a partir de
banco de dados geograficos. Tal capacidade é fundamental em aplicagdes, como no
ordenamento territorial e em estudos de impacto ambiental. Nesse caso a informagéo

final deve ser deduzida e compilada de levantamentos basicos. E também relevante em
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estudos socioecondémicos que pretendem estabelecer indicadores de modo a permitir

uma visdo quantitativa e qualitativa da informacdo espacial.
2.7. Geracao de cartogramas (EstatGeo)

Além do recurso da extracdo de dados por meio de quadros para exportacao
e analise, o SIDRA também oferece a op¢do de geracdo de cartogramas. Esta opc¢édo
permite a criagdo de cartogramas para cada uma das tabelas do Banco de Dados
Agregados cujos dados estejam disponiveis para pelo menos um nivel territorial, de
Regido Geografica a Municipio (IBGE, 2015). Um cartograma é a representacao
espacial de um determinado dado numa escala de cores plotadas em um mapa da regido
selecionada.

Para melhor visualizagdo das informagdes analisadas foram gerados alguns
cartogramas contemplando a producdo do feijdo por microrregides, mesorregioes do
Estado de Goias e também por Estados e regifes da Federacdo. Para geracdo dos
cartogramas o SIDRA direciona o banco de dados para o EstatGeo que é mais uma

ferramenta disponibilizada pelo IBGE para geragéo de cartogramas.

2.8. Dados coletados para analise de produtividade

Dados referentes a producdo do feijao por regido e Estado da Federacdo e em
seguida por mesorregido e microrregido do Estado de Goids foram obtidos junto ao
IBGE a partir do acervo do banco de dados agregados do Sistema IBGE de Recuperagéo
Automatica - SIDRA referente ao decénio 2003/2013 contemplando as variaveis,
rendimento médio da producdo, quantidade produzida, area plantada e area colhida. O
objetivo da tabulagdo desses dados foi analisar a producgéo do feijdo ao longo do decénio
pesquisado introduzindo inferéncias obtidas por meio da comparacdo do potencial
produtivo das diferentes regiGes goianas bem como visualizar quais 0s motivos que
levam determinadas regies a se destacarem quanto a produtividade desta importante

leguminosa.

2.9 Analise exploratoria dos dados
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Para anélise exploratdrio dos dados optou-se por utilizar o programa Microsoft
Excel® em virtude da sua versatilidade em tratamento de dados por meio de tabelas e
graficos, bem como pelas andlises estatisticas que o referido programa possibilita.
Inicialmente os dados foram transportados diretamente do sistema SIDRA para
planilhas do Excel tabulados em colunas com o seguinte layout: coluna 1: UF,
Mesorregido, Microrregido e Municipio, em ordem de codigo de Meso e Micro, e nome
de Municipio - GO; coluna 2: Variavel; coluna 3: Lavoura temporaria, demais colunas:
2003 a 2013, sendo cada ano em uma coluna.

Importante destacar que a tabela original foi construida com 7563 (sete mil
quinhentos e sessenta e trés) linhas de tal maneira que a forma mais adequada para a
exploracdo de todos estes dados de modo concomitante foi utilizando o recurso de
tabelas e graficos dindmicos do Excel.

Na figura 8 apresenta-se um exemplo da lista de campos selecionados para
construcdo do grafico dindmico com o objetivo de visualizar a producao do feijdo por

regides brasileiras.

Figura 8: Lista de campos da tabela dindmica para analise de resultados da pesquisa
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Lista de campos da tabela dindmica w X

Escolha os campaos para adicionar ao relatdrio:

Brasil DivisSo Regional ~
[+ variawvel o
[+ Lavoura temporaria -
2003

2004

2005

2006

2007

2008

2009

2010

2011 -

[ P

Arraste os campos entre as dreas abaivo:
“W Filtro de Relatdrio i Rétulos de Coluna

Variawvel - Brasil Divisdo Regional -

Lavoura tempararia -

] Rdtulos de Linha = Valores
¥ Valores ~ Soma de 2003 A
Soma de 2004

Soma de 2005

Soma de 2006 -

[] Adiar Atualizacdo do Layout Atualizar

| [EE|C & 1ooee (=) ! (¥)

Fonte: Autor, produzido no Microsoft Excel®.

Este recurso possibilitou explorar os dados através de filtros definidos na lista de
campos da tabela dindmica bem como realizar a impressdo de diversos gréaficos

apresentados no capitulo dos Resultados e Discussoes.

CAPITULO 3 - RESULTADOS E DISCUSSAO

Este capitulo destina-se a apresentar os resultados colhidos da analise dos
dados da producédo do feijdo no decénio 2003-2013. Nos casos em que a analise sO se
tornou factivel, visto que houve dados completos, com um Unico ano de referéncia,
adotou-se 0 ano de 2013. Conforme ja citado acima, os dados originais foram todos
transportados diretamente do sistema SIDRA para planilhas do Excel e abaixo expostos

de forma mais inteligivel em gréficos, tabelas e cartogramas.
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Importante ressalvar, quanto aos dados coletados, segundo nota do IBGE
subentende-se a possibilidade de cultivos sucessivos ou simultaneos (simples,
associados e/ou intercalados) no mesmo ano e no mesmo local, podendo, por isto, a area
informada da cultura exceder a area geogréafica do municipio. No presente trabalho,
realizou-se, preliminarmente, um comparativo da producdo do feijoeiro por regido
brasileira. Nos graficos 3 e 4 apresenta-se, respectivamente, o rendimento médio da

producdo e a quantidade total produzida em toneladas.

3.1 Producéo por Regido brasileira e por Estado da Federacéo

Gréafico 3: Comparativo da quantidade produzida e, toneladas no decénio 2003-2013 por

regido brasileira.
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Quantidade produzida (Toneladas)
DECENIO 2003 - 2013
Divisdo Regional

1200000

1000000

800000

600000

400000

200000

Soma de 2003 | Soma de 2004 | Soma de 2005 ' Soma de 2006 Soma de 2007 | Soma de 2008 | Soma de 2009 | Soma de 2010  Soma de 2011 Soma de 2012 | Soma de 2013

=#—Centro-Oeste 406907 326911 406979 388107 383069 395039 405876 503573 588836 660752 626239
——Nordeste 848034 797063 924583 1045238 783354 1000035 844232 613233 818484 253362 469862

Norte 134710 126422 112576 125733 128292 121076 118186 93033 119883 120679 90599
= Sudeste 878366 772955 832313 796224 750840 890920 626106 641463 817031 858398 797134
===5ul 1034021 943656 745198 1102450 1123802 1054124 1091271 1072423 1091132 901663 908765

Fonte: autor

A Regido Centro-Oeste permaneceu como quarta maior produtora de feijdo
até o ano de 2011, a partir de 2012 ultrapassou a producdo da Regido Nordeste que teve
queda significativa neste ano. Nota-se ascendéncia da quantidade produzida desde 2010
com queda em 2013.

Gréfico 4: Comparativo do rendimento médio da producéo do feijdo no decénio 2003-
2013 por regido brasileira.
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Rendimento médio da producio (kg ha'l)

DECENIO 2003 - 2013
Divisdo Regional

46

2500
2000 *\/A\\'—‘""_ " +M¢
100 HW e e——
AN
1000
>00 —— -\.-—’.\.__._———.\./‘._
0
Somade | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade @ Somade | Somade
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
== Centro-Oeste 1866 1759 2080 1775 1880 1937 2036 1890 1733 1845 1672
== Nordeste 393 360 441 481 381 476 392 357 427 249 399
Norte 784 746 673 725 759 751 744 579 767 780 777
=i Sudeste 1256 1218 1318 1269 1323 1436 1411 1490 1494 1577 1517
==t Sul 1228 1214 1133 1313 1418 1513 1230 1460 1530 1423 1468
Fonte: autor

No tocante ao rendimento médio da producdo todas as regides seguem uma

linearidade constante sendo que é notavel o desempenho da Regido Centro-Oeste. A

Regido Nordeste tem o pior desempenho ao longo de todo o decénio.

Na sequéncia, volvem-se as analises por unidade federativa. Inicialmente, o

ranking 2013 por Estado de acordo com o rendimento médio da producdo segue

apresentado no grafico 5.
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Gréfico 5: Ranking 2013 do rendimento médio da producdo de feijdo por unidade

federativa.
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Sdo Paulo

Santa Catarina
Distrito Federal
Parana

Minas Gerais
Mato Grosso
Mato Grosso do Sul
Rio Grande do Sul
Amazonas

Rio de Janeiro
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Pernambuco
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Rio Grande do Norte
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Paraiba
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812
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700
617
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566
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H Rendimento médio da produgdo (kg ha-1)

Fonte: autor

Nota-se que Goias lidera no rendimento médio da producéo, significando que

tem o melhor aproveitamento das suas areas plantadas. Isto se deve ao nivel de

tecnologias adotadas na regido, a exemplo do pivd central conforme narrado no
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Capitulo 1. Ja no ranking 2013 da quantidade produzida por unidade federativa, Goias

figura na terceira posi¢do conforme se demonstra no grafico 6.

Gréfico 6: Ranking 2013 da producéo de feijao por unidade federativa.

678.105
564.295

Parana

Minas Gerais
Goias 294.027

279.617

230.704

216.471

135.855
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Rio de Janeiro
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0 200.000 400.000  600.000 800.000

H Quantidade produzida (Toneladas)

Fonte: autor

Os Estados de maior producdo sdo Parand, Minas Gerais, Goiads, Mato
Grosso e Bahia, este ultimo ficou na décima nona posic¢éo quanto ao rendimento médio

da producgdo, o que sugere necessidade de minimizar desperdicios da producdo. Para
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analise mais acurada apresentam-se os graficos 7 e 8 com ranking das areas plantadas e

colhidas sucessivamente.

Gréficos 7 e 8: Ranking 2013 da &rea plantada e &rea colhida de feijdo por unidade

federativa, respectivamente.

Parana 481430 Parana 466.654
Bahia 461.638 Minas Gerais 391.753
Minas Gerais 418.803 Bahia 374.186
Ceard 318.952 Ceard 318.484
Piauf 236.067 Mato Grosso 206.358
Mato Grosso 207.158 Piauf 198.187
Goids 131.173 Goids 130.863
Sdo Paulo 114.844 Sdo Paulo 114.728
Maranhdo 94.076 Maranhdo 94.010
Pernambuco 85.093 Santa Catarina 80.155
Santa Catarina 80.348 Rio Grande do Sul 72.384
Rio Grande do Sul 72532 Pernambuco 70.788
Paraiba 56.819 Paraiba 50.751
Alagoas 45,964 Pard 43941
Pard 43941 Ronddnia 33.475
Rio Grande do Norte 37.258 Alagoas 28.729
Rondonia 33.641 Sergipe 23.440
Sergipe 25.359 Mato Grosso do Sul 20.909
Mato Grosso do Sul 21.078 Tocantins 19.798
Tocantins 19.798 Rio Grande do Norte 19.090
Distrito Federal 16.347 Distrito Federal 16.347
Espirito Santo 16.046 Espirito Santo 16.046
Acre 12.020 Acre 11.667
Amazonas | 3.748 Amazonas | 3.667
Rio de Janeiro | 3.086 Rio de Janeiro | 3.075
Roraima | 2.804 Roraima | 2.771
Amapd | 1.276 Amapd | 1.250
0 100.000200.000800.000400.000600.000600.000 0 100.000 200.000 300.000 400.000 500.000
 Area plantada (ha) # Area colhida (ha)

Fonte: autor

Segundo o IBGE a diferenca entre a area plantada e a area colhida na lavoura
temporéria é considerada como area perdida. Portanto, quanto menor for a area colhida
em relacdo a area plantada, maior tera sido o desperdicio das safras. Comparando os
dois gréaficos 7 e 8, temos que Goias plantou 131.173 mil ha e colheu 130.863 mil ha, de
maneira que a area perdida foi em torno de 0,2%, estando entre os melhores indices da

federacdo. Os Estados de maior area perdida foram Rio Grande do Norte (48,8%),
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Alagoas (37,5%), Bahia (18,9%), Pernambuco (16,8%), Piaui (16,0%) e Paraiba
(10,7%).

3.2 Producéo no Estado de Goiéas

Focando as analises na producdo do Estado de Goias passa-se a apresentar
os graficos das variaveis quantidade produzida (toneladas), rendimento médio (kg ha™),
area plantada (ha) e area colhida (ha), com suas respectivas inferéncias por safra. Em

seguida demonstra-se 0 que ocorreu por mesorregido e microrregido do Estado.

Gréafico 9: Comparativo das trés safras: quantidade produzida em toneladas, Estado de
Goias, decénio 2003-2013.

Estado de Goias
Quantidade produzida (Toneladas)
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Soma de | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade | Somade
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

—4—Feijdo (emgréo) - 12 safra| 83166 30755 67461 62912 83617 79824 | 119506 | 113795 | 136609 | 149085 | 101698
——Feijdo (emgréo) - 22 safra| 53452 47551 23531 43375 27653 30147 29628 46429 48502 50187 34883
Feijdo (emgréo) - 32 safra| 152554 | 131529 | 189469 | 162191 | 142398 | 110478 | 112781 | 128592 | 126726 | 137032 | 157446

Fonte: autor

No Estado de Goias, as épocas de semeadura recomendadas para a cultura do
feijoeiro concentram-se em trés periodos: 4guas ou primeira safra - outubro a novembro;
seca ou segunda safra - janeiro a fevereiro e inverno ou terceira safra - maio a junho. A

semeadura das aguas apresenta um inconveniente, o risco de ocorréncia de chuvas no
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periodo da colheita, que pode comprometer a producdo. Na semeadura da seca, 0 risco
da falta ou distribuicdo irregular das chuvas € maior, afetando sensivelmente o
rendimento. O feijdo de inverno, cultivado no periodo seco, sob irrigacdo, vem atraindo
médios e grandes produtores, geralmente, usuarios de melhor tecnologia
(Embrapa,1994).

No grafico 9 percebe-se que na safra da seca a producdo permanece com
um nivel de estabilidade bem maior que nas outras safras. No periodo de 2003 até 2008
houve um grande destaque para produgéo na terceira safra. A primeira safra esteve em
ascendéncia a partir de 2004, com queda apenas em 2013. Segundo Richetti (2012), a
dedicacdo dos produtores por outras culturas é a explicacdo para a queda de producéo de
feijdo no Estado de Goids, visto que a primeira safra de feijdo coincide com as de soja e
milho, e neste periodo muitos produtores priorizam o cultivo desses grdos, dedicando
menos area plantada para o feijdo. Ainda as culturas como soja e milho tém mercado

mais estabelecido que a do feijao, e representam menos riscos na producao.

Gréafico 10: Comparativo das trés safras: rendimento médio em kg ha™, Estado de
Goias, decénio 2003-2013.

Estado de Goias
Rendimento médio da producao (kg ha-1)
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—4—Feijdo (em gréo) - 12 safra| 1819 1062 1907 1440 1626 1894 2144 2252 2121 2312 1810

~——Feijdo (em gréo) - 22 safra| 1378 1797 1404 1895 1452 1846 1518 2036 2114 2115 1841

Feijdo (em gréo) - 32 safra| 2757 2683 2866 2428 2638 2838 29018 2818 2832 2620 2826

Fonte: autor
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Quando se trata de rendimento médio da producdo, o gréafico 10 revelou que a

terceira safra tem notavel destaque em relacdo as outras duas que seguem numa

tendéncia semelhante para esta variavel. Interessante notar que os graficos 11 e 12,

abaixo expostos, da

area plantada de colhida, respectivamente, apresentam tracados

semelhantes, isto justifica o alto rendimento do Estado de Goias quanto ao cultivo do

feijao.

Grafico 11: Comparativo das trés safras: area plantada em ha, Estado de Goiés, decénio

2003-2013.
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Fonte: autor
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Grafico 12: Comparativo das trés safras: area colhida em ha, Estado de Goiéas, decénio

2003-2013.

Estado de Goias
Area colhida (ha)
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==t=TFeijdo (em grdo) - 12 safra| 45715 28950 35379 43678 51425 42147 55745 50522 64400 64471 56193
—@—Feijdo (em grdo) - 22 safra| 38803 26457 16758 22893 19042 16328 19521 22800 22945 23726 18950
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Fonte: autor

A variacdo entre a area plantada e a area colhida foi tdo pequena que

praticamente ndo se percebe variacdo entre os graficos 11 e 12. Esta analise corrobora

com o registro ja feito de que a area perdida no Estado de Goiés foi de apenas 0,2% em

2013. Nota-se que no decénio inteiro a area perdida permanece minima nas trés safras.

Com o objetivo de aprofundar a analise, apresenta-se abaixo 0 que ocorreu

no decénio para as cinco mesorregides do Estado. Os dados sdo apresentados nos totais

das trés safras para as variaveis: quantidade produzida e rendimento médio da producéo.
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Grafico 13: Comparativo das mesorregides goianas: rendimento médio em kg ha™,
decénio 2003-2013.

Rendimento médio da producio (kg ha?)
Mesorregides do Estado de Goias
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2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
—4— Centro Goiano 1126 1395 1797 1973 2067 2309 2505 2384 2298 2321 2421
—l— Leste Goiano 2391 2015 2539 1881 1989 2283 2338 2543 2342 2453 2235
= Noroeste Goiano 2792 2870 2794 2821 2792 2654 2764 2737 2654 2538 2344
== Norte Goiano 1547 1537 1748 1911 2128 2024 1992 2101 2270 2284 2076
== Sul Goiano 2042 2145 2285 2229 2107 2246 2252 2280 2362 2313 2267

Fonte: autor
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Gréfico 14: Comparativo das mesorregifes goianas: quantidade produzida em
toneladas, decénio 2003-2013.

Quantidade produzida (Toneladas)
Mesorregides do Estado de Goias
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2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

—#— Centro Goiano 24747 17780 24796 19841 18206 12515 13800 11189 10208 8507 7635
=fl— Leste Goiano 139188 | 99484 | 175996 | 146825 @ 158400 | 117947 | 138007 | 161598 | 162646 | 182664 | 148532
Noroeste Goiano| 19718 15320 12979 12866 4285 5881 3814 10950 19574 11590 19937
== Norte Goiano 5908 5169 9772 10693 14206 13651 13886 16732 16390 16527 18229
—#= Sul Goiano 99611 72082 56918 78253 58571 70455 92408 88347 | 103019 | 117016 | 99694

Fonte: autor

A mesorregido do Leste Goiano seguida pela do Sul Goiano apresentaram a
maior quantidade produzida do feijdo ao longo de todo decénio. Quanto ao rendimento
médio expresso em kg ha™® observa-se (graficol3) que todas as mesorregides se
encontraram na faixa de 2000 a 2500 kg ha™. Um maior detalhamento é apresentado no

gréafico 15 e figura 9 expondo a producdo do feijoeiro por microrregido goiana.
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Grafico 15: Comparativo das microrregifes goianas: quantidade produzida em

toneladas, decénio 2003-2013.
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Fica evidente o destaque da microrregido Entorno de Brasilia bem como sua

acentuada variacdo da producdo ao longo do decénio 2003-2013. Em segundo lugar

figura o Sudoeste de Goias, com excecdo para 0 ano de 2005 que apresentou queda

expressiva na produgdo. As demais microrregiGes apresentam curvas de producdo bem

inferior a do Entorno de Brasilia e com tendéncia constante ao longo do decénio. O
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cartograma da quantidade de feijdo produzida em 2013, apresentado na figura 9, ilustra

de maneira mais inteligivel a situacdo apresentada acima.

Figura 9: Cartograma da quantidade de feijdo produzida em 2013 por microrregido de

Goias.
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Tabela de Conteido
Variavel = Quantidade produzida (Toneladas)
Nivel Territorial = Microrregido Geografica
Lavoura temporaria = Total
Ano = 2013
Nome Vvalor Cor
Anicuns - GO zos [N
Anapolis - GO s.005 [N
Aragarcas - GO 3.936 _
Cataldo - GO 18.067 [N
Ceres - GO 1.423 [N
Chapada dos Veadeiros - GO 10.027 _
Entorno de Brasilia - GO 144.607 [
Goiénia - GO so2 [
Ipora - GO
Meia Ponte - GO s.s67 [
Pires do Rio - GO 11.933 [N
Porangatu - GO s.202 |
Quirindpolis - GO
Rio Vermelho - GO 16.001 [N
Sudoeste de Goias - GO 56.420
Sao Miguel do Araguaia - GO
Vale do Rio dos Bois - GO a.407 |
Vio do Parand - GO 3.925 [

Fonte: IBGE — Produgdo agricola municipal.

Janela de Legenda

Legenda
Nivel Territorial = Microrregido Geografica
Variavel = Quantidade produzida (Toneladas)
Ano = 2013
Lavoura temporaria = Total
Cor De Até Frequéncia %o
] 305 18342,7 13 72
] 18342,8 36380,4 0 0
36380,5 54418,2 L] ]
54418,3 72.455 1 6
72.456 90493,7 L] ]
90493,8 108531,4 L] ]
108531,5 126569,2 1] 1]
[ ] 126569,3 144.607 1 6
Auséncia de di_idos,_(_—) ou 3 17
valor desidentificado

Observa-se 0 destaque para o Entorno de Brasilia, esta microrregido detém 49%

de toda producgédo do Estado. A quantidade produzida no Sudoeste de Goias representou

19% do total. Os 32% restantes da producéo estao distribuidos pelas treze microrregides

que tiveram quantidade produzida na faixa de 305 a 18.342,7 toneladas de feijdo no ano

de 2013. As microrregies de Ipord, Quirindpolis e S8o Miguel do Araguaia tiveram

auséncia de dados.

Tabela 4: Rendimento médio em kg ha™, decénio 2003-2013,

Estado de Goias.

Microrregibes do

Microregido 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Vale do Rio dos Bois 2.011 | 2.088 | 2.313 | 2.434 | 2.597 | 2.740 | 2.897 | 3.042 | 2.997 | 2.120 | 2.825
Rio Vermelho 2.928 | 2.928 | 2.924 | 3.188 | 2.820 | 2.820 | 2.800 | 2.734 | 2.776 | 2.831 | 2.692
Meia Ponte 2.847 | 2.727 | 2.715 | 2.603 | 2.519 | 2.532 | 2.460 | 2.697 | 2.427 | 2.542 | 2.548
Anépolis 1.205 | 1.445 | 1.881 | 1.954 | 2.067 | 2.356 | 2.636 | 2.458 | 2.314 | 2.462 | 2.527
Pires do Rio 2.001 | 1.930 | 2.505 | 2.417 | 2.344 | 2.061 | 2.182 | 2.450 | 2.505 | 2.400 | 2.342
Cataldo 2.315 | 2.206 | 2.511 | 2.345 | 2.514 | 2.512 | 2.313 | 2.644 | 2.794 | 2.645 | 2.306
Ceres 866 | 1.226 | 1.429 | 1.738 | 1.951 | 2.024 | 2.040 | 2.116 | 2.071 | 2.020 | 2.299
Entorno de Brasilia 2.411 | 2.057 | 2.571 | 1.897 | 2.006 | 2.348 | 2.385 | 2.574 | 2.363 | 2.475 | 2.252
Anicuns 852 | 1.093 | 1.606 | 2.040 | 2.182 | 2.306 | 2.400 | 2.505 | 2.327 | 1.750 | 2.226
Porangatu 1.265 | 1.426 | 1.519 | 2.705 | 2.684 | 2.031 | 1.849 | 1.891 | 2.932 | 2.917 | 2.170
Sudoeste de Goias 1.787 1 1.909 | 1.730 | 1.901 | 1.750 | 2.161 | 2.170 | 2.021 | 2.128 | 2.205 | 2.169
Goiania 1.524 | 1.927 | 2.277 | 2.379 | 1.885 | 2.472 | 2.662 | 2.332 | 2.484 | 2.086 | 2.163
Chapada dos Veadeiros | 1.732 | 1.606 | 1.854 | 1.605 | 1.968 | 2.021 | 2.032 | 2.170 | 2.025 | 2.075 | 2.005
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Vao do Parana 891 469 847 | 1.315 | 737 769 | 1.033 | 875 | 1.093 | 1.804 | 1.756
Aragarcas 2.399 | 2.590 | 2.375 | 1.740 | 2.745 | 2.501 | 2.700 | 2.800 | 2.278 | 2.083 | 1.538
Ipora 662 500 500 467 0 0 0 0 0 0 0
Quirinopolis 1.651 | 2.551 | 2.400 | 2.391 0 2.000 0 0 0 2.747 0
Sao Miguel do Araguaia | 1.250 | 1.571 | 2.105 | 2.000 | 2.000 | 500 600 600 | 1.400 0 0

Fonte: autor

A tabela 4 foi ordenada pelo ano de 2013, por ser 0 mais recente. Interessante
notar o alto rendimento da producdo em todas as microrregioes. No ano de 2013 apenas
Vo Parand e Aragarcas apresentaram valores abaixo de 2000 kg ha™. Ressalva-se que
as microrregides de Ipora, Quirinépolis e Sdo Miguel do Araguaia tiveram auséncia de
dados.

Tratou-se, neste Capitulo de uma anélise exploratéria dos dados coletados no
SIDRA. Considerando um foco maior para a producdo do feijdo no Estado de Goias,
fica evidente o destaque quanto ao alto rendimento médio da producdo desta
leguminosa. Importante registrar que um melhor rendimento implica um melhor
aproveitamento dos espacos destinados ao cultivo do feijdo o que contribui para uso
mais sustentavel dos recursos que envolvem os processos de plantio e colheita do

feijoeiro.

CONSIDERACOES FINAIS

A importancia da continuidade das pesquisas referentes ao cultivo do feijoeiro,
torna-se destaque visto que a sua producdo é representativa no Brasil e no Estado de
Goias. O aumento da tecnologia na producéo, o planejamento bem conduzido e aplicado
no momento da atividade produtiva do feijdo, bem como o aprofundamento do
conhecimento do cenario e das condi¢fes edafoclimaticas em cada momento das trés
safras de cultivo do Phaseolus vulgaris L., permite uma avaliagdo mais precisa da sua
producdo e rendimento.

Desta maneira, na medida em que se alcanga um maior entendimento do
ecossistema a ser manejado e dos processos naturais que limitam o dominio das diversas

culturas que estdo inseridas no ambiente de producdo, estar-se-4& dando um passo
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fundamental em direcdo a sustentabilidade dos sistemas de producdo agricola. As
preocupacfes com o0 meio ambiente reforcam esta necessidade de conquista de
conhecimento aliado ao crescimento consciente da producdo de alimentos.

Entretanto, mesmo com o avango da tecnologia agricola, o cenario para as
proximas décadas representa um enorme desafio, como demonstrou em Estocolmo a
Organizacdo das NacGes Unidas para Agricultura e Alimentacdo (FAO). De acordo com
as ultimas projecOes, até 2050, a populacdo mundial devera alcancar 9 bilhdes de
habitantes (hoje s&o 7 bilhdes) e, com isso, a demanda por alimentos, subiria 70%. No
modelo atual de producdo, em que as areas irrigadas tém grande importancia, o
consumo de agua cresceria 55% para suprir a demanda de alimentos e, se iSS0 ocorresse,
a demanda global por 4gua poderia ser maior do que a oferta em apenas vinte anos.

A crescente producdo agricola do pais, impulsionada pelos altos valores das
commodities no mercado internacional e aumento da demanda de alimentos no mercado
interno provavelmente impulsionardo a expansdo das areas irrigadas no pais. Estratégias
para promover o aumento da producéo agricola baseadas no aumento de areas irrigadas
devem levar em consideracao restrigdes relacionadas com disponibilidade e conflitos de
uso da &gua das bacias hidrograficas em que estdo inseridas, considerando o manejo
integrado das bacias hidrograficas de interesse (Landau 2013).

Importante frisar que o aumento da produtividade sem considerar a otimizacao
quanto ao uso do solo e dos demais recursos naturais conduz a subutilizacdo de areas
agricultaveis gerando a necessidade de uso de areas maiores com objetivo de se alcancar
o0 nivel de producdo esperado. Sendo assim, devem-se focar as atencdes nas areas de
baixa produtividade introduzindo novas tecnologias de modo a conduzi-las ao nivel das
areas de alta-produtividade e consequentemente corroborar com a manutencao das areas
ambientalmente preservadas ou destinadas a outras culturas. Essa tese se reforca pelo
fato da producdo nacional do feijoeiro ser composta em sua maioria pela agricultura
familiar cujas areas cultivadas ndo alcancam o status de areas de alta-produtividade.

Os avancos tecnoldgicos obtidos pela pesquisa disponibilizam ao setor produtivo
do feijdo tecnologias como: cultivares produtivas e adaptadas as diferentes regides
brasileiras, manejo adequado do solo, adubacéo e calagem, manejo integrado de pragas
e doencas (Quintela, 2001; Quintela et al., 2005; Paula Janior et al., 2008;Ribeiro; Del

Peloso, 2009 citado por Barbosa et al., 2010). Contudo, geralmente, esses avangos
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cientificos sdo adotados de forma parcial pelos produtores, ndo se obtendo o impacto
desejavel.

Diagnosticos realizados em importantes regides produtoras de feijdo no Brasil
revelam a necessidade da compatibilizacdo do seu cultivo com requisitos de ordem
econdmica, ecologica e social, expressando a necessidade urgente de tecnologias que
assegurem uma producéo agricola sustentavel e competitiva (Barbosa et al., 2010).

A Embrapa faz um excelente papel de colocar o Brasil como referéncia mundial
dessa leguminosa e de fomentar pesquisas cientificas na &rea de desenvolvimento e
producdo do Phaeseolus vulgaris L. Igualmente, importa destacar a importancia dos
dados disponibilizados pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE por
meio do Banco de Dados Agregados — SIDRA, uma fonte de pesquisa de grande
relevancia para pesquisadores, gestores e planejadores.

Neste trabalho, através da analise e tabulacdo dos dados disponiveis no SIDRA,
pode-se verificar que a producdo do feijdo em si é uma variavel a qual diferencia-se do
rendimento médio da producdo, uma vez que algumas regides tem area plantada bem
maior que area colhida, por exemplo, a Bahia, inobstante sua expressiva producéo,
possui um nivel de desperdicio de &rea elevado fazendo com que seu rendimento
diminua consideravelmente. Outro aspecto importante é o fato do alto rendimento das
regides goianas evidenciada em especial entre 2006 e 2011 sendo que teve aumento de
56%, exemplo disso é a regido de Cristalina que se destaca pelo nivel de tecnologia
empregado na irrigacao da cultura do feijoeiro.

Sendo assim, o trabalho evidenciou o diferencial produtivo das regibes
analisadas de maneira a subsidiar sistemas de decisdes econémicas, sociais e tributarias
na tematica abordada. Dessa forma, registra-se que, 0 avanco para 0 uso correto de
ferramentas j& empregadas e desenvolvidas para 0 aumento da produtividade, sem a
necessidade de utilizacdo de novas areas agricolas e sem consumir mais recursos
naturais, € possivel alinhando-se 0 compromisso em pesquisas tecnoldgicas, nas
diversas areas ja aplicadas e que obtiveram resultados positivos, com o treinamento da
agricultura familiar, que representa importante dinamizador da producgédo nacional do
feijéo.

Ante todo o exposto, fica o desafio para novas pesquisas que contribuam com a
otimizagdo da producgdo do feijoeiro em &reas de cultivo subutilizadas levando ao

aumento da producdo sem, contudo, provocar 0 aumento da area afetada, ou seja,
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aumentar a produtividade sem consumir mais recursos do solo e seguir preservando o

meio ambiente bem como utilizando-o de maneira consciente e sustentavel.
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