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‘Qu propugne na liberdade

dos ofendidos a minha propria

. liberdads " ‘
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RESUMO: Neste trabalho monografico, procuramos analisar os contornos modernos da
liberdade provisoria, bem como as tendéncias dos magistrados patrios a respeito do tema. A
excegdo das pesquisas permeia por preceituagdes de ordem normativa, em harmonia com
‘posicionamentos contemporaneos dos doutrinadores processualistas penais Fernando da Costa
Tourinho Filho, Fernando Capez, Julio Fabrini Mirabete, Aldo Sabino de Freitaé, Vicente
Grego Filho entre outros abordados em referéncia bibliografica. A Liberdade Provisoria ¢
uma garantia constitucional e, motivados por viabilizar esta garantia, resolvemos trabalhar
este tema que proporcionard de forma positiva, meios de informagéo do beneficio aquele que
a este trabalho académico recorrer.

Palavras-chave: liberdade provisoria, garantia constitucional, hdbeas corpus e fianga.



ABSTRACT: This work monograph, trying examine the contours of modern provisional
freedom, as well as the trends of judges pétrios about the subject. The exception of searches
by permeates preceituagdes of normative order, in line with contemporary positions of
doutrinadores processualistas criminal Fernando da Costa Filho Tourinho, Fernando Capez,
Julio Fabrini Mirabete, Aldo Sabino de Freitas, Vicente Greek Son among others addressed in
bibliographic reference. The Provisional freedom is a constitutional guarantee and facilitate
motivated by this guarantee, we work this issue that will provide a positive, means that the
benefit of informétion that this work academic use.

Keywords: provisional freedom, constitutional guarantee, corphus freedom and bail.
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~ INTRODUCAO

A prisdio processual traz consigo mas conseqiiéncias e em inumeras vezes,
irreparéveis, geradoras de danos morais, fisicos e materiais, envolvendo o acusado que ainda
se encontra em estado de procedimento processual, ou seja, na auséncia de sentenca
definitiva. Desse modo, tal segregacdo proviséria somente € justificivel em situa¢bes de

extrema necessidade.

Por outro lado, a liberdade proviséria € um instrumento de substitui¢do da prisdo
processual, que, proporciona ao acusado aguardar o julgamento em liberdade, mediante a
observancia de normas determinadas pelo juiz, e assim sendo, ndo necessita passar pelas

mazelas da pris&o.

A modalidade prisional em questfo, culmina numa mancha a reputagdo do acusado,
deixada apés um amargo decreto de prisad. Buscando indagar a esse respeito, este trabalho
monografico, elaborado principalmente mediante metodologia doutrindria como podemos
confirmar nas referéncias bibliogréaficas, tem por objetivo geral, oferecer ao leitor — estudante
ou profissional do Direito — por meio de abordagem concisa e objetiva, uma fonte de consulta
rapida, coesa e de assimilacdo facilitada que contenha contetido necessario a uma andlise
adequada sobre o instituto da Liberdade Proviséria. Deseja-se também, proporcionar ao leitor,
contetdos aptos € a0 mesmo tempo especificos e imprescindiveis & compreenséo instantdnea

a norted-lo em seu estudo sobre este beneficio ora estudado.

A escolha do tema Liberdade Provisdria, dé-se pelo fato de ser um assunto bastante
agradavel e, em especial por ser uma medida de garantia constitucional (art. 5°, inciso LXVI
da CF/88 — Constitui¢do Federal de 1988) merecedora de muita atengdo, pois é um dos mais
importantes instrumentos legais com finalidade de garantir o status libertatis (estado de
liberdade) do acusado, isto é, assegura a inviolabilidade da liberdade pessoal do réu durante o

decorrer do processo de conhecimento.

No entanto, se denegado ao acusado esse direito constitucional, onde se fagam

presentes todos os requisitos para concessdo do beneficio, afirmamos seguramente que
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exsurgiu abuso de poder e violagio a uma garantia estabelecida pela Carta-Magna, pois além
de ser este um beneficio constltucmnal como Ja mencmnado o principio da presungdo de
inocéncia ndo nos permite quallﬁcar o acusado como criminoso antes da sentenga

condenatoria definitiva.

Assim sendo, ¢ de fundamental impdrtﬁ'ncia trabalhar este instituto que resguarda a

presungdo de inocéncia daquele que esta sendo objeto de persecugdo criminal.

Mas, mesmo sendo resguardada esta presungdo de inocéncia do acusado, ainda existe
alguns tribunais que sustentados pela argumentagdo de garantia do juizo ou conveniéncia da
instrugdo criminal, vém apreciando o pedido de liberdade proviséria somente apds o
interrogatorio do acusado,'infrihgindo diretamente a credibilidade e a seguranga das normas

juridicas, ignorando este sagrado principio constitucional.

Além da ocorréncia deste desprezivel procedimento, alguns magistrados insistem em
sustentar a tese de que ¢ facultativo ao ]ulZ conceder ou néo o beneficio, mesmo estando
presentes todos os pressupostos exigiveis para a concessdo do mesmo. Mas, certificaremos em
estudos fundamentados adiante que na verdade, essa tese defendida por alguns magistrados ¢

uma aberragdo, ja que ndo fica ao alvedrio do juiz a concessdo da liberdade provisoria.

Muitas duvidas surgem também com relagdio aos delitos que sdo suscetiveis do
beneficio. Diante destas incertezas, verificaremos quais os crimes que podemos afirmar caber
ou nfo este beneficio. E nos delitos em que € cabivel a liberdade provisdria veremos quais 0s

que deverdo ser concessiveis ou ndo mediante fianca.

A denominagio Liberdade Provisdria se da pelo fato de ser um beneficio revogavel a
qualquer periodo, salvo nfo seja vinculada e vigorar somente até o trénsito em julgado da
sentenca final, podendo ser condenatéria, com a execugdo da pena, ou absolutoria, tornando

entdo em liberdade definitiva.

Este beneficio podera ser concedido com ou sem fianga. Sendo ele concedido sem o

recolhimento de fianga, serd deferido com ou sem vinculagéo.

Trata-se de uma garantia constitucional prevista no art. 5°, inciso LXVI, da CF/88
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(Constituigio Federal de 1988), assegurando a inviolabilidade da liberdade do acusado

durante o decorrer do processo de conhecimento condenatério.

Esta garantia constitucional também foi consolidada pelo art. 310 do Codigo de
Processo Penal, como adiante se verd, quando tratarmos de liberdade proviséria sem fian¢a e

vinculada no item 4.2 do capitulo 4.

Este instituto, a Liberdade Proviséria, podera ser obrigatoria, quando o acusado
livrar-se solto independentemente de fianga, permitida, quando todas as hipoteses ndo
permitir prisdo preventiva, ou ainda, vedada, nos casos em que a lei permitir a prisdo

preventiva ou estabelecer expressamente sua proibi¢iio como veremos adiante.

Nos termos do art. 321, ressalvado o art. 323, incisos III e IV, ambos do Cédigo de
Processo Penal, o acusado se livra solto, ndo se submetendo as obrigacdes, ao se beneficiar do
beneficio da Liberdade Proviséria Obrigatéria ou Sem Fianca. Esta é uma modalidade de

liberdade proviséria desvinculada.

Neste mesmo sentido, se o agente praticou o delito em uma das situagdes de
excludente de ilicitude expressas pelo art. 23, Incisos I, II e III, ambos do CPP (Cédigo de
Processo Penal), o juiz que obtendo esse conhecimento pelo auto de prisdo em flagrante
poderd conceder ao acusado o beneficio sem fianga, 0 qual se comprometerd a comparecer a
todos os atos processuais. Nesta modalidade de Liberdade Proviséria, é competéncia

exclusiva do juiz, isto sendo, somente ele podera concedé-la.

E se o réu ndo puder arcar com qualquer natureza pecunidria, por ser pobre (Art.
350), o juiz verificando essa situagfo, podera conceder ao acusado o beneficio sem seu
arbitramento, ficando o acusado sujeito as obrigagdes impostas pelos arts. 327 e 328 ambos
do CPP (Cédigo de Processo Penal), salvo o caso em que o réu € vadio ou reincidente em

crime doloso ja que nessas condi¢des ndo se livrara solto.

A liberdade provisdria se diverge completamente do relaxamento da prisdo em
flagrante. Na liberdade provisdria, a prisdo em flagrante é legal, e, o beneficiado mediante
fianga, se vincula as condig¢des impostas pelos arts. 327 e 328 do Cddigo de Processo Penal,

enquanto que no relaxamento da prisdo, o flagrante € ilegal e réu nfo se vincula aos deveres e
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obrigacdes, sendo amparado pelo art. 5°, inciso LXV da Constituicdo Federal de 1988 e,

assim, a prisdo que entdo ¢ ilegal, logo de imediato, ser4 relaxada pela autoridade judiciaria.

Mas existem algumas leis especiais que limitam a concessdo deste beneficio como
em alguns delitos como: crimes hediondos, trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins,

terrorismo, prética de tortura, e, crimes praticados por organiza¢des criminosas.

No entanto, néo se tratando daqueles delitos supracitados e presentes os requisitos
autorizadores deste beneficio e o juiz o nega, repita-se que podera ser o caso de abuso de
poder, pois em tese, ocorreria violagdo de preceitos constitucionais ou normas processuais de
garantia do devido processo legal. E se confirmado o abuso de poder, o juiz poderd ser

enquadrado nas penalidades previstas no art. 3°, a e no art. 4°, a e e da Lei n°. 4.898/65.

Portanto, apds a insergéo do pardgrafo tnico do art. 310 pela Lei n°. 6.416/77, é regra

e ndo excecdo que a defesa do réu seja realizada em liberdade.

Das decisdes que conceder Liberdade Provisdria cabera recurso em sentido estrito

como assegura o art. 581, inciso V do Codigo de Processo Pena.
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1. LIBERDADE PROVISORIA

Este beneficio é concedido ao preso cautelarmente em flagrante, por priséo
preventiva e por pronuncia ou sentenga condenatéria definitiva. A liberdade proviséria
garante o status libertatis (estado de liberdade) do réu, isto &, o direito de aguardar em
liberdade o decorrer do processo de conhecimento, se submetendo ou néo a certas obrigagdes,
podendo ser concedido mediante fianga ou néo. E se concedido sem o recolhimento de fianga,

sera deferido com ou sem vinculagéo.

Conforme estudos levados a termo, verificamos, nos cnones do art. 5° inciso LXVI
da CF/88 (Constituigdo Federal de 1988), ser garantida a liberdade proviséria do individuo,
quando a lei a admitir, com ou sem fianga, vejamos o preceito em destaque, in verbis:
“Ninguém serd levado & prisdo ou nela mantido, quando a lei admitir a liberdade provisoria,

com ou sem fianga”. !

Pois, ap0s a insergd@o do pardgrafo tinico do art. 310 introduzido pela Lei n°. 6.416/77

é regra e ndo excegdo que a defesa do réu seja realizada em liberdade.

1.1. Historico

Para o entendimento do instituto da Liberdade Proviséria serd necessrio um estudo

histérico e coerente da doutrina e dos dispositivos legais que abordem a matéria.

Este beneficio da liberdade provisoria se originou na Grécia ¢ Roma Antiga, em

forma de homenagem aos sujeitos de classe que através de promessa, se beneficiavam com a

I'BRASIL. Constitui¢do Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 27.
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sua liberdade durante a instrugdo processual. Nesta linha de entendimento, ensina o
doutrinador Mirabete que: “A sua origem remonta a Grécia e Roma Antiga; no Brasil, por sua
vez, os suceddneos das prisdes cautelares, ja existiam ao tempo da legislagio colonial.” (2003,
p. 402) V

Naqueles tempos, amparado por motivos convincentes, o Principe concedia ao

acusado que se encontrava preso, o beneficio da liberdade mediante um fiador idéneo.

Os pilares das prises cautelares no Brasil, tiveram origem bem antes, ainda na época

da legislagdo colonial.

Segundo a regra geral, na promulgagdo do Cédigo do Processo Penal, o preso em
flagrante deveria permanecer detido até a sentenga condenatéria. Salvo ocorresse, uma das

seguintes excegdes:

A primeira, diz respeito as infragdes de nenhuma gravidade, onde o réu se livra solto,

insubordinado ao pagamento de fianga.

Ja a segunda excegdo, se relacionava as infragdes em que o autor se sujeitasse
fianga, por meio do pagamento desta, era beneficiado com a liberdade e, se submetia ao

cumprimento de obriga¢des processuais, sob pena de revogacio do beneficio.

E por fim, a terceira excegfo, se dava quando o juiz tomava conhecimento de que o
acusado, ao cometer o fato, agiu em excludente de antijuricidade, e desta forma, o réu era
libertado independentemente do pagamento de fianga, se subordinando & obrigagdo de

comparecer aos atos processuais.

Caso ndo existisse uma dessas trés exce¢des, o acusado permanecia preso

provisoriamente até sentenca condenatdria definitiva.

Mas, com a modificagéio do processo penal, a prisdo proviséria passou a ser admitida
em Ultimo caso, se tornando a excegdo. Diante desta tendéncia mundial, o legislador

introduziu modifica¢gdes no Codigo que tornaram o instituto incompreensivel e de efeitos
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absurdos e injustos. Pois na verdade, a manuten¢fo da liberdade é a regra a ser seguida. Em
sentido contrario, nas situagdes em que caibam pris3o processual, entendemos como medidas

legais de excegdo.

Com a finalidade de disponibilizar a liberdade provisoria unicamente aos fatos
graves, foi introduzido no art. 310 do Cédigo de Processo Penal, o paragrafo unico, que
estabelece a liberdade proviséria, sempre que inexistirem os motivos que determinem a priso
preventiva independentemente de fianga. Com isso, numa andlise repentina, seria possivel
concluir que a fianga teria sido abolida por forga do pardgrafo tinico do art. 310. Mas a Lei n°.
6.416/77, além de ndo abolir a fianga, passou a reguld-la com a introdug¢fo do inciso IV do art.

324 do Cdédigo do Processo Penal.

Posteriormente, com a Lei n°. 7.780/89 e a Lei n°. 8.035/99, reforcaram a existéncia
da fianga. A previsdo legal refere-se aos casos de delitos inafiang¢dveis, ao assegurar a
concessdo da liberdade proviséria sem fianga, no caso de n#o caber prisdo preventiva. Sendo
assim, em se tratando de crimes inafiangaveis, a liberdade proviséria serd concedida sem o
pagamento de fianga. J4 em delitos afiangdveis e que ndo cabe prisdo preventiva, a liberdade

proviséria s6 serd concedida mediante pagamento de fianga.

Diante do exposto, nos deparamos com uma situagfo injusta e ildgica, pois nos
crimes inafiangéveis (graves) a concessdo da liberdade provisoria se d4 sem pagamento de
fianga, devendo somente ocorrer o comparecimento aos atos processuais. Isso contribuiu para

o crescimento da criminalidade e a impunidade.

Preocupado com esse descontrole, o Congresso Nacional decretou e o Presidente da
Republica Fernando Collor de Melo sancionou a Lei n° 8.072 de 25 de julho de 1990,
alterando o § 2° do art. 325, concedendo a liberdade proviséria somente por pagamento de

fianga, nos crimes contra a economia popular e¢ de sonegacdo fiscal, onde seu segmento se

tornou igual ao tempo da publicacdo do Cédigo de Processo Penal.
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1.2. Definicao

Para que se possa entender o tipo de instituto aqui trabalhado e sua finalidade, serdo
abordados a seguir, alguns conceitos ,mencionado)s';fporv doutrinadores merecedores de
destaque, como o ilustre Tornaghi, que assim s,e‘»nian’i’festa: “A liberdade proviséria ¢ uma
situagdo do acusado; situacdo paradoxal em que ele ¢, ao mesmo tempo, livre e vinculado.
Livre de locomover-se, mas vinculado a certas obrigagdes que o prendem ao processo, ao

juizo e a um lugar predeterminado pelo juiz.” (1990, p. 101 e 102)

I3

De forma clara e objetiva, Pagliuca afirma que: “A liberdade provisoria € um
instituto que vigora até o trinsito em julgado da decisdo final, em que haverd a execugéo da
pena aplicado no caso de condenagéo ou a liberdade definitiva no caso de absolvig#o.” (2006,

p. 110)
Ja Freitas, sustenta o seguinte conceito:

~ “A liberdade proviséria é a permissdo concedida pelo juiz ou, em casos
restritos, pela autoridade policial (art. 322), de que o preso cautelar
acompanhe o trAmite processual em liberdade, mediante o pagamento de
fianga, ou nfo, e por intermédio do cumprimento de determinados deveres

processuais.” (2005, p. 154)

Capez, ao seu turno, define a liberdade proviséria da seguinte forma: “Instituto
processual que garante ao acusado o direito de aguardar em liberdade o transcorrer do processo até o
transito em julgado vinculado ou nfio a certas obrigagdes, podendo ser revogado a qualquer tempo,

diante do descumprimento das condigdes impostas.” (2005, p.249)

E por fim, Demercian construiu o conceito deste remédio juridico, dizendo que:
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“A liberdade provié’éria é cb}ncedﬁidé'ao réu preso cautelarmente por prisdo
em flagrante, por prisdo pfeventiva, em decorréncia de decisdo por
pronlincia ou -de -sentenga condenatéria definitiva. E uma garantia
constitucional prevista no art. 5° inciso LXVI, de que ninguém sera levado a
pris@o ou nela mantido quando a lei admitir a liberdade provisoria, com ou

sem fianga.” (1999, p. 168)

A expressdo Liberdade Provisoria significa que a liberdade do acusado podera ser
revogada durante o curso do processo, €, em especial quando se tratar de liberdade provisoria
vinculada, ja que permanece a garantia de ser cumprida a eventual condenagfo que resulta do
processo de conhecimento com natureza penal. Sendo o instituto vinculado ou nfo a caugéo,
suai finalidade ¢ garantir o comparecimento do acusado aos atos processuais e ainda, assegurar
que o réu comparega para o cumprimento de sua condenagdo em caso de condenagdo

privativa de liberdade.

Como mencionado anteriormente, a liberdade proviséria tem por finalidade garantir
o status libertatis (estado de liberdade) do acusado, isto €, o direito de aguardar em liberdade
o decorrer do processo de conhecimento, podendo ou nfio se subordinar a algumas obrigac¢des

processuais.

Estabelece o Cddigo de Processo Penal que a liberdade proviséria poderd ser
concedida por meio de pagamento ou nfo de fianga. Por forca da lei, este beneficio sendo

concedido sem fianga, sera deferido com ou sem vinculag#o.

A liberdade provisoria se divide em trés espécies: Liberdade proviséria com fianga e
vinculada; Liberdade proviséria sem fianga e desvinculada e, Liberdade proviséria sem fianga

e vinculada.



2. DISTINCAO ENTRE LIBERDADE PROVISORIA E OUTROS
DISPOSITIVOS SEMELHANTES 4

Como ocorrem frequentemente confusdes entre a Liberdade Proviséria e outros
dispositivos semelhantes, diante deste conflito de raciocinio, decidimos como de suma

importéincia, fazer algumas distingdes entre estes institutos.

2.1. Distinciio entre liberdade provisoria e o relaxamento da prisio em

flagrante

N&o podemos confundir a liberdade proviséria com o relaxamento da prisdo em
flagrante. No relaxamento, o flagrante ¢ ilegal, enquanto que na liberdade proviséria, o
flagrante é perfeito, podendo o acusado réspbrider ao eventual processo em liberdade, estando

sujeito a obrigacdes e sang¢des pelo ndo cumprimento de todos os atos do processo.

Conforme estabelecido pela Carta Magna, “a prisdo de qualquer pessoa € o local
onde se encontre serdo comunicados imediatamente ao juiz competente e a familia do preso

ou & pessoa por ele indicada.” 2

O art. 5°, inciso LXV, da CF/88 (Constitui¢do Federal de 1988) prevé o relaxamento
da prisdo em flagrante que é obrigatorio, em caso de priséo ilegal ou que contenha algum
vicio. J4 a liberdade provisoria é a substituigdo da prisfio legal, pela qual o acusado se

submete as obriga¢des processuais sob pena de sofrer sangdes.

2 BRASIL. Constitui¢do Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 27.
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Cabera ao juiz analisar possiveis vicios ou defeitos em alguns dos procedimentos da
prisdo em flagrante, ou ainda, quandorexcede_r o prazo de conclusdio do processo penal, ndo
subordinando o acusado a vinculos. Sendo entfo cabivel o relaxamento de prisdo no caso o
auto de prisédo em flagrante ou as condutas do Délegado de Policia sejam irregulares. Ja na
liberdade proviséria, caso a lei permita sua concessdo, a prisfo em flagrante € licita e o réu se

sujeitard as obrigagdes e sangdes pelo seu ndo-cumprimento.

Tendo sido por meio de despacho ou acdérddo, provocado ou de oficio, o juiz ou
tribunal, entendendo incabivel a custddia provisoria ou mesmo que néo existe mais as razdes

que a determina, concedera o relaxamento da prisdo.

Na liberdade proviséria como ja expressado anteriormente, o acusado fica sujeito a
obrigacdes e sangdes pelo seu ndo-cumprimento (arts. 327 e 328 todos do Cddigo de Processo
Penal). J4 no relaxamento de prisdo, o acusado ndo se encontra sujeito a deveres ou

obrigagdes.

Este recurso podera ser concedido pelo juiz coator ou, caso seja interposto o recurso

de hdbeas corpus, pelo tribunal.

Se porventura o acusado obteve o relaxamento da prisdo, e chamado judicialmente,
deixar de c‘omparecer a algum ato proéessuél, iﬁﬁdar de residéncia, ou ainda, se ausentar por
mais de oito dias de sua residéncia sem ser feita a comumcac;ao ao juiz de sua localizago,
sera considerado revel (arts. 366 e 369, do Codlgo de Processo Penal) * e podera vir a ser
levado a autoridade (art. 260, do Cédigo Processo Penal)*, pois somente a revelia nfo acarreta

priséo.

Mas em caso de concessio do beneficio de liberdade proviséria mediante fianga, se o
réu se ausentar da residéncia por mais de oitos dias sem comunicar sua localizagdo ou mudar
sem autorizagdo judicial, nio comparecendo aos atos processuais pelos chamados judiciais,

tera a fianca quebrada, acarretando a perda da metade de seu valor e ainda seu recolhimento a

3BRASIL. Constituigio Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 443.
*Ibidem. p. 429.
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prisdo (art. 346 do Codigo de Processo Perialj s

Considerando a minima repercussﬁo e o pequeﬁo potencial ofensivo de alguns
crimes, muitas vezes, mesmo a pﬁsﬁo em flagrante, sendo legal, devera a autoridade policial
colocar o preso em liberdade, ainda que"‘nﬁ(’)‘ hajé 0 pedidd ‘ou o pagamento de fianga. Pois
sendo nestes termos, a prisdo em flagrante néo possui fofg:a prisional, em razdo dos beneficios

intercorrentes, apOs o advento da Lei n°. 9.099/95.

Por forga do art. 321 do Cédigo de Processo Penal, o réu livrar-se-a solto, no caso de
infracdo a que ndo for isolada cumulativa ou alternativamente, cominada pena privativa de
liberdade como nos casos da contravengdo de desabamento de construgdo, ndo sendo delito
contra a incolumidade publica — art. 29 do Dec. Lei n°. 3.688/41, da Lei de Contravengdes
Penais e na impdrtunag:ﬁo ofensiva ao pudor (art. 61,' da Lei de Contravengdes Penais), ou,
ainda, quando o maximo da pena priQativa da liberdade cominada nfio exceder trés meses

(ex.: violagdo de domicilio, art. 150, do Codigo Penal).

2.2. Distin¢do entre o instituto da liberdade provisoria e o instituto de

livrar-se-solto

O instituto de livrar-se-solto ¢ uma liberdade provisoria sem fianga e sem vinculagdo
relacionados ao processo e ao juizo, com o fito de garantir sua presenga aos atos processuais
néo tendo como conseqiiéncia a prisdo proviséria. E um instituto de concessdo obrigatoria e

ndo-revogavel.

O réu ndo podera livrar-se solto caso ja tenha sido condenado por sentenca transitada
em julgado por outro crime doloso (art. 323, inciso I1I, do Cédigo de Processo Penal). Sendo
desta forma, a liberdade provisoria serd obrigatéria em contravengdes punidas apenas com

multa independentemente do acusado ja ter sido condenado anteriormente por crime doloso.

Mas, o inciso IV do art. 323 do Cédigo de Processo Penal deixa bem claro que em

> BRASIL. Constituigdo Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 441.
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qualquer caso, havendo no processo prova do acusado ser vadio, ndo serd permitido livrar-se

solto.

®.




(

3. LIBERDADE PROVISORIA COM FIANCA E VINCULADA

Esta modalidade de liberdade provisoria — denominada permitida — se efetiva quando
a infracfio penal for afiangavel. O acusado se sujeita ao pagamento da fianca e a algumas
obrigagbes processuais sob pena de quebramento da fianga e conseqlientemente, estard

compelido ao recolhimento & priséo, se praticar um dos seguintes atos:

a) Deixar de comparecer perante a autoridade todos as vezes em que for intimado (art.
327, do Cédigo de Processo Penal);

b) Mudar de residéncia sem prévia autorizagdo e;

¢) Se ausentar de sua residéncia por mais de 8 (oito) dias sem indicar o lugar onde possa

ser encontrado (art. 328, do Codigo de Processo Penal).

A liberdade proviséria permitida poderd ser concedida pelo juiz, ap6s verificar que o
acusado praticou o fato em legitima defesa, estado de necessidade, em estrito cumprimento de
dever legal ou no exercicio regular de direito (art. 310), ficando o réu sujeito a comparecer
aos atos do processo, sob pena de revogagdo do beneficio, ou ainda, quando inexistir os
requisitos autorizados da prisdo preventiva (art. 310, paragrafo tnico) e por fim, quando
suscetivel de fianga, e o acusado movido pela pobreza ndo puder pagi-la, verificado tal caso
pelo juiz, ele concederd a liberdade provisoria, vinculando o réu as obrigagdes fixadas pelos

arts. 327 e 328 todos do Codigo de Processo Penal.

3.1. Fianca: Conceito e Finalidade

Segundo Capez a “fianga é uma caugfio destinada a garantir o cumprimento das
obrigagdes processuais do réu, sendo um direito subjetivo constitucional do acusado.” (2005,

p. 252)

Conforme Pagliuca, “A fianga pode ser conceituada como caugdo, cautelar ou
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garantia destinada a garantir o cumprimento das obrigagdes processuais por parte do réu.”

(2006, p. 111)

E ainda, de forma singela, Demercian conceitua a fianga como “a garantia real

prestada pelo preso para obter sua liberdade.” (1999, p. 173)

Na defini¢fo de Freitas, “A fianga é a contra-cautela, exigida pela autoridade judicial
ou policial (art. 322) em casos determinados em lei, para que o preso seja colocado em
liberdade mediante determinadas obrigagdes, chamados tecnicamente de vinculagdo (arts. 327

e 328).” (2005, p. 157)

Ambos os artigos mencionados na citagdo anterior se encontram amparados no

Cddigo de Processo Penal atual.

Fianca é a garantia real prestada pelo acusado ou por terceiros em seu favor,

destinada a obten¢do de sua liberdade.

Tem por finalidade primordial substituir a prisdo. O preso respondera o processo em
liberdade, mediante o recolhimento dé certa garantia, nas modalidades de depdsito e hipoteca
assim definidas pelo art. 330, do CPP (C()digd de Processo Penal) 6, obtém sua liberdade para
aguardar a sentenga condenatoria definitiva. Se a sentenca vier a ser condenatoria, esta
garantia prestada mediante a fianga, serd a reparagéio do dano, custas e a satisfagdo da multa

eventualmente aplicada.

Na baliza dos ensinamentos de Aratjo, a fianga em depdsito e por hipoteca, serdo

cabiveis nos seguintes termos:

“No Direito brasileiro existe a fianga por depésito e a fianga por hipoteca. A
fianca em depdsito tem por objeto dinheiro, pedras, objetos e metais

preciosos, titulos da divida publica federal, estadual ou municipal [...], j& a

¢ BRASIL. Constituigsio Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 439.
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fianga por hipoteca tem como objeto os imdveis e seus acessorios
cohjuntamente, o dominio direto:,b o dominio util, as minas e pedreiras
independentemente de solo em que se achem as estradas de ferro, os navios,
as aeronaves, os edificios de apartamentos, ou cada apartamento de per si, €,
em geral quaisquer bens que a lei considere como objeto de hipoteca”

(Aratjo, 1999, p. 416).

Na fianga em depdsito na forma de pedras, metais ou objetos preciosos, o juiz penal
determinar4 sua avaliagiio e venda mediante leildo ou corretor de acordo com art. 349, do
Codigo de Processo Penal. No caso de hipoteca, o érgdo do MP (Ministério Publico)
promovera sua execu¢do no juizo civel como estabelecido pelo art. 348, também do CPP

(Codigo de Processo Penal). 7

Esses bens dados como caugfo, serdo recolhidos pela reparticdo que os arrecadarem,
federal ou estadual como veremos de forma mais detalhada adiante. Ocorrendo a perda da
fianca o que se perder o TN (Tesouro Nacional) recolhe depois de realizados os devidos

descontos.

3.2. Admissibilidade da fian¢a

O Codigo de Processo Penal nfo estabelece quais as hipteses em que se admite a
fianca, ao contrério, cita os casos em que ndo se admite o beneficio da liberdade proviséria

com o recolhimento da fianga.

Como se refere os arts. 323 e 324, do CPP (Codigo de Processo Penal) as infragdes
inafiancaveis sdio: A pratica de racismo (art. 5°, inciso XLII da CF/88 — Constituigdo Federal
de 1988); O crime hediondo, a pratica de tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e o
terrorismo (art. 5°, inciso XLIII da CF/88 — Constituigdo Federal de 1988); A ag¢do de grupos

armados civis ou militares contra a ordem constitucional e o Estado Democratico (art. 5°,

7 BRASIL. Constitui¢io Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 441.
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inciso XLIV dé CF/88 — Constituigdo Federal de 1988); Os crimes punidos com recluséo em
que a pena minima é superior a dois anos (art323, -ihcis;‘i): 1), ou que provoquem clamor
publico ou tenham sido cometidos. com Violénéid~c0ntfa a péSsoa ou grave ameaca (art. 323,
inciso V), ambos do CPP — Cédigo de Processo Penal; As contravengdes de vadiagem (art. 59
da LCP — Leis das Contravengdes Penais) e ﬁléndicéncia (art. 60 da LCP — Leis das
Contravengdes Penais) e sempre que houver no pi‘ocesso prova de que o réu € vadio (art. 323.
II e IV, do CPP — Codigo de Processo Penal); Os crimes dolosos, quando o agente foi
condenado definitivamente por outro crime doloso (art. 323, inciso III, do CPP — Cédigo de
Processo Penal); As infragdes, quando no mesmo processo, o agente descumpriu obrigagéo
imposta em liberdade provisoria, sem justa causa (art. 324, inciso I, do CPP — Cédigo de
Processo Penal); Prisdes civil, disciplinar, administrativa ou militar (art. 324, inciso II, do
CPP — Cédigo de Processo Penal); As infragdes cometidas por aquele que estd no gozo de
sursis ou livramento condicional, salvo se processado por crime culposo ou contravengdo que
admita fianca (art. 324, inciso III, do CPP — Codigo de Processo Penal); Contravengdes de
aposta em corrida de cavalo fora do hipédromo (art. 9°, § 2°, da Lei n°. 7.291/84); Os crimes
contra o Sistema Financeiro, se neste contiver configurada situagdo que autorize a prisdo
preventiva (art. 31 da Lei n° 7.492/86) e os Crimes contra a fauna (art. 34 da Lei n°.
5.197/67); Infracdo em que esteja presente algum motivo que autorize a decretagdo da prisdo

preventiva (art. 324, inciso IV, do CPP — Cédigo de Processo Penal).

3.3. Competéncia para a concessio da fianca e 0o momento

E licito & autoridade policial conceder a fianga nos delitos apenados com detengéo ou
prisio simples (art. 322, Cédigo de Processo Penal). Mas, ndo havendo ou demorando a
concessdo pela autoridade policial, é permitido ao juiz de direito, apés ouvir aquela
autoridade, decidir a viabilidade da concessdo por meio de simples petigdo do preso, ou de seu
representante que prestard caugfo de acordo com o art. 335 do CPP (Codigo de Processo

Penal) ®.

Ha excecfio para a concessdo da fianga na previsio do art. 325, § 2°, inciso I, do CPP

8 BRASIL. Constitui¢io Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 440.
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— Cédigo de Processo Penal vigente, onde somente o juiz podera concedé-la.

Em se tratando de ﬂagrante a competenc1a p011c1a1 para conceder a fianca € a da

autoridade que preside o auto (art 332, do CPP Codlgo de Processo Penal)

Ja nos demais casos, a c‘ompetén’cia» para a concessdo da fianga € do juiz de direito
dentro do prazo de 48 horas (art. 322, § {inico) inciependentemente de audiéncia do Ministério
Pablico (art. 333), antes de transitar em julgado a sentenga penal condenatéria (art. 334).
Apos a concessdo da fianga, o Promotor de Justica tera vista do processo para que possa
requerer o que entender conveniente (todos os artigos supracitados do CPP — Codigo de

Processo Penal). 10

Sendo a liberdade provisoria requerida, o juiz poderd fundamentar o despacho no
qual estabelecerd a hipdtese que autorlze a prlsao preventlva ocorrida nesta modalidade
denegando entfio o beneficio. Ndo ocorrendo concessdo dai cabera a propositura de hdbeas

corpus (remédio juridico que tutela a liberdade de locomog&o).

Em qualquer fase do inquérito e do processo é permitida a prestagdo da fianga,
enquanto a sentenga condenatéria ndo transitar em julgado (art.334 do CPP — Codigo de

; 11
Processo Penal)

3.4. Obrigagoes do afiancado

Segundo o art. 327 do CPP — Cédigo de Processo Penal'?, o afiangado estara
obrigado a comparecer perante a autoridade, todas as vezes que for intimado para atos do

inquérito, da instrugfo criminal e para o julgamento.

E ainda, o art. 328 do mesmo diploma legal, prevé ao afian¢ado, a obrigagdo de néo

mudar de residéncia sem prévia permissdo da autoridade processante ou ausentar-se por mais

° Ibidem. p. 439.

10 1dem, ibidem. p. 437 e 440.

" Ibidem. p. 440.

12 BRASIL. Constitui¢io Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 439.
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de oito dias de sua residéncia sem comunicar aquela autoridade o lugar onde sera encontrado.

O nfo cumprimento destas obrigagdes provocard a extingfo da fianga pelo
quebramento e também o recolhimento “do réu & prisdo, conforme ja analisamos

anteriormente.

3.5. Fixacio do valor da fianca

Para se fixar o valor da fianga, a autoridade considerard o exposto no art. 325, a
natureza da infragdo, as condi¢bes pessoais de fortuna e vida progressiva do réu, as
circunstancias indicativas de sua periculosidade como fixado pelo art. 326, todos do CPP
(Cédigo de Processo Penal). O art. 2° da Lei n° 7.843/89 substituiu o saldrio minimo que
servia de referéncia para a fixa¢do do valor da fianga pelo BTN (Bonus do Tesouro Nacional).
Logo também este foi substituido pela TRD (Taxa Referencial Didria) por forga da Lei n°.
8.177/91 e atualmente, a Lei n°. 8.383 de 30 de dezembro de 1991, trouxe seu arbitramento

para ser calculado com base na UFIR (Unidade de Referéncia Fiscal).

O teor do art. 330 do CPP — Codigo de Processo Penal vigente, conforme ja
apontamos, a fianga se dard por depésito de dinheiro, pedras, objetos ou metais preciosos,
titulos da divida publica, federal, estadual ou municipal, ou em hipoteca inscrita em primeiro

lugar.
3.6. Execucio da fianca

Apds o transito em julgado da sentenga condenatéria o proximo procedimento ¢ a
execugdio. Essa ¢ a ligio de Demercian sobre o assunto: “Depois de transitar em julgado a

sentenca condenatdria, proceder-se-a a execugdo da fianga.” (1999, p. 177)
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O art. 336 e o paragrafo tnico do C’(S‘dig'c:.)" de Processo Penal'® dizem que o dinheiro
ou objetos dados como fianga, servirdo para 0 pagamento das custas, indenizag¢do do dano e
da multa, caso o réu seja condenado ainda que dep01s ocorra a prescri¢do da sentenga'

condenatOria.

Determina o art. 349, Que‘ as pédfég.,i yoblj.eto‘é' e metais preciosos irdo a leildo por
ordem judicial. Em se tratando de hipoteca, como estipulado pelo art. 348, ambos do Cédigo

de Processo Penal'®, a execugfio serd promovida no juizo civel pelo Ministério Publico.

3.7. Vicissitudes da fianca: Reforco, cassagiio, quebramento, reintegracio,

restituiciio e a perda total da fianc¢a

A fianca podera sofrer muitas vicissitudes como o reforgo, a cassagdo, o

quebramento, a reintegragao, a restituigéio e:a perda total.

Ser4 exigido o reforgo caso o valor da fianga fixado pela autoridade, for considerado,
por engano, insuficiente, quando houver depreciagio do valor dos bens hipotecados ou
caucionados, ou ainda, quando inovada a classificagdo do delito, conforme disciplinado pelo
art. 340. Ndo sendo a fianca refor¢ada, ficara sem efeito e, sendo assim, serd restituido ao
acusado o valor prestado e este serd recolhido & priséo (a{rt. 337 e 340, § tnico, todos os

artigos do Cédigo de Processo Penal). 15

Enquanto que a reintegragfio da fianga quebrada ocorrerd em circunsténcia de recurso
em sentido estrito, caso a de01sao a quo seJa retroced1da ou se ela for reformada pela Instancia
Superior, tendo como efeito a concessao da llberdade ao réu e a parte da caugdo que foi

declarada perdida novamente integrara a fianga (art. 342 do Codigo de Processo Penal).

J4 a restituigéo da fianga se efetivard, qu'cindo esta fian¢a for declarada sem efeito por

ndo ter sido reforada (art. 340, paragrafo Unico), ou ocorrer a sentenga absolvitéria do

13 BRASIL. Constitui¢io Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 440.
1 Tbidem, p. 441.
15 BRASIL. Constitui¢do Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 440.
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acusado, ou ainda, for declarada extinta a agdo penal. Nestes termos, a fianca deverd se
devolvida sem nenhum desconto & pessoa que a prestou, isto &, o fiador, que pode tanto ser o

afiangado como um terceiro em seu favor (art. 337 do Cédiigo de Processo Penal).

O acusado legalme‘nt'e:‘intiniado- ‘qtue' nﬁo‘c.éimbarec‘ef 'p'ar‘a'ato do processo sem provar
incontinenti, motivo justo, muda de residéﬁcia“éem prévia autdriZagﬁo judicial, se ausenta por
mais de oito dias sem comunicar previamente a autoridade pfocessante e durante a vigéncia
do beneficio pratica outra infragdo penal (arts. 327, 328 e 341), acarretard a quebra da fianca
e, conseqiientemente a perda da metade do valor recolhido ao Tesouro Nacional (art. 346),
acarretando a sua revelia. Ainda, ficard o réu obrigado a recolher-se a prisdo (art. 343) e ficara

proibida a concessdo de nova fianga no mesmo processo (art. 324, I).

Nos termos do Cédigo de Processo Penal, se verificado que a fianga concedida nfo é
cabivel (ex.: concessédo de fianga em crimes hediondos, trafico de drogas, tortura e terrorismo)
ou ocorrendo inovagdo na classificagdo do delito (art. 383 e 384), ou, ainda, se reconhecida
infracdo inafiangdvel (ex.: concess@io de fianca em delito de furto, mas posteriormente ¢
reconhecido que ele cometeu o delito de roubo), conseqiientemente havera sua cassagéo (arts.

338 ¢ 339).

Em todas as modalidades de despacho onde conceda, negue, arbitre, casse ou julgue

inidonea a fianga, a competéncia para sua decretacdo ¢ unicamente da autoridade judiciéria,

da qual cabera recurso em sentido estrito.
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4. LIBERDADE PROVISORIA SEM FIANCA

Em algumas situagdes mesmo a prisdo em flagrante estando de acordo com a lei,
sendo feito ou ndo o pedido ou recolhimento de fianga em face de infragdo de minima
repercussdo social e seu pequeno potencial ofensivo, devera a autoridade policial conceder a

liberdade ao preso. Assim como afirma Demercian:

“Levando em consideragdo a minima repercussdo social e o pequeno
potencial ofensivo de determinados delitos, em alguns casos, embora regular
a prisdo em flagrante, a autoridade policial devera, independentemente de
pedido ou recolhimento de fianga, colocar o preso em liberdade. A prisdo em
flagrante, nesses casos, conquanto regular, ndo tem forca prisional.” (1999,

p.172)

4.1. Desvinculada

A Liberdade Proviséria desvinculada caberd em caso do réu se livrar solto, que se
efetivard sem fianga e sem vinculagio. Ou seja, o acusado ndo fica sujeito a certas obrigagdes
(arts. 327 e 328, do CPP — Cédigo de Processo Penal). Portanto, o acusado ndo se vincula ao

processo € ao juizo. Sendo assim, ¢ obrigatéria e irrevogavel.

Nesta modalidade de liberdade proviséria, conhecida também como obrigatoria, o
acusado tera direito ao seu beneficio quando a infragdo por ele praticada ndo for cominada
pena privativa de liberdade, isolada, cumulativa ou alternativamente ou caso a maxima
culminada nfo exceda 3 (trés) meses, (Ex.: arts. 150, 246, paragrafo unico do 292, 315, 320,

caput do 321, 324, 345 e § 1° do 348), como dispde os incisos I e II do artigo 321, todos do
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CP (Codigo Penal).

Como mencionado pelo pardgrafo anterior sdo duas as hip6tese em que o réu se livra

solto, como prevé o instituto legal do art. 321, T e II, do Cédigo de Processo Penal, in verbis:

“Art. 321 — Ressalvado o disposto no Art. 323, Il e IV, o réu livrar-se-4
solto, independentemente de fianga™:

| - no caso de infragdo, a que ndo for, isolada, cumulativa ou
alternativamente, cominada pena privativa de liberdade;

I - quando o maximo da pena privativa de liberdade, isolada,

cumulativa ou alternativamente cominada, ndo exceder a 3 (trés) meses.”(p.
16
437)

Se o autor de delitos se vir amparado pelo artigo anterior, ele livrar-se-a solto
independentemente de prestar fianga e, sem se vincular a nenhuma obrigag#o. Isto €, o agente
obtera de forma imediata a sua liberdade, depois de lévrado o auto de prisdo em flagrante, nfo
efetuando fianga e ainda nfio se sujeitando a nenhuma vinculagdo, ou seja, a nenhuma

obrigag@o.

Mas o préprio artigo 321 anteriormente mencionado, em seu caput, traz a ressalva
deste beneficio, excluindo as situa¢des elencadas nos incisos III e IV do artigo 323 do mesmo

preéeito legal, que diz in verbis:

“Art. 323 — No sera concedida fianga:

IIT — nos crimes dolosos punidos com pena privativa da liberdade, se o
réu ja tiver sido condenado por outro crime doloso, em sentenga
transitada em julgado;

IV — em qualquer caso, se houver no processo prova de ser o réu
vadio.”"

Diante das situagdes expostas acima, a liberdade provisoria deixa de ser obrigatoria.
Onde, existindo nos autos, indicios suficientes do réu ser vadio ou sendo ele condenado por

crime doloso, ndo é licito livrar-se-solto. Dessa forma, o réu néo poderd invocar o direito em

1 BRASIL. Constituigdo Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 437.
17 BRASIL. Constitui¢io Federal. Organizador Luiz Flavio. Gomes. op. cit. 2003, p. 438.
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té-la, se condenado por crime doloso por sentenca transitada em julgado e, cometendo outro
crime também doloso. Pois a regra ¢ a reincidéncia em crime doloso. Também nesse sentido,
mesmo inexistindo essa reincidéncia, e esse mesmo réu ¢ vadio, também ndo podera se livrar

solto.

Entretanto, se impossiVel ao réu 'livrar-»s’e-s_‘(v)lto, ainda podera obter a liberdade
proviséria mediante pedido ao juiz. Ou seja; 0 juiz, afnparado pelo paragrafo tnico do art. 310
(introduzido pela Lei n°. 6.416 de 24 de maio de 1977), poderd, caso inexista hipdtese que
autorizem a decretagdio da prisdo preventiva, apds ouvir o Ministério Publico, conceder este
beneficio, compromissando o acusado a comparecer em todos os atos processuais. Se néo
cumpridas as obrigagdes impostas pelo termo de vinculagdo (arts. 327 e 328, do Codigo de
Processo Penal), cabera a revogac;éo da liberdade proviséria e o réu serd recolhido a prisdo

para aguardar o julgamento.
4.2. Vinculada

Este beneficio nfio impde ao acusado o pagamento da fianga, mas, lhe sujeita a

comparecer a todos os atos processuais aos quais for intimado.

Sdo trés os casos em que o juiz pode conceder esta modalidade de liberdade
provisoria, como mencionado pelo artigo 310 e seu paragrafo unico do Cddigo de Processo

Penal, in verbis:

“Art. 310 — Quando o juiz verificar pelo auto de prisdo em flagrante que o
agente praticou o fato, nas condigdes do Art. 23, do Cédigo Penal — reforma
penal 1984, poder4, depois de ouvir o Ministério Publico, conceder ao réu
liberdade proviséria, mediante termo de comparecimento a todos os atos do
processo, sob pena de revogagao.

Paragrafo tmico — Igual procedimento sera adotado quando o juiz verificar,
pelo auto de prisdo em flagrante, a inocorréncia de qualquer das hipdteses
que autorizam a prisdo preventiva (arts. 311 e 312)”. (2003, p. 435)
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O art. 310 supracitado faz referéneia as édﬁdigées do art. 23 do Cédigo Penal, isto &,
quando o fato é praticado mediante: (I) qs‘tadqafde‘ necessidade; (II) legitima defesa e (III)
estrito cumprimento do dever legal ou no exercicio regular de direito. Sfo estas as causas de

exclusdo da antijuridicidade, ou excludentes do crime..

Caso o juiz se convenga que o acusado agiu mediante excludente da criminalidade
(art. 23, I, IT e III do Cddigo Penal)'®, quanto a fato tipico, no entanto aparenteménte licito —
ndo apresenta fumus boni iuris (aparéncia de direito) para a custodia cautelar - ; ou ainda, néo
existindo motivos que permita a decretagdio da priséio preventiva (arts. 311 e 312 do Coédigo
de Processo Penal)lg- nfo apresente periculum in mora (perigo ou risco existente em razdo da
demora) - , serd desnecessario o conhecimento da afiangabilidade ou inafiangabilidade da
fianga ou mesmo se o agente se livra solto, apés ouvir 0o Ministério Pablico ou mesmo a
qualquer tempo durante a instrugfo, 0 jLﬁZ cbncédefé ao acusado, que se encontre diante

destas hipdteses, o beneficio do instituto ora estudado.

Nesta linha de entendimento, ensina Capez o seguinte:

“No caso de o juiz verificar que o agente praticou fato acobertado por causa
de exclusdo da ilicitude; torna-se irrelevante saber se a infragdo € afiancével,
inafiangavel ou daquelas sem que o réu se livra solto. Tratando-se de fato
tipico, porém aparentemente licito, ndo se vislumbra fumus boni iuris para a
custodia cautelar.

No caso de o juiz verificar que ndo estd presente nenhum dos motivos que
autorizam a decretagdo da prisdo preventiva (CPP, arts. 311 e 312); nessa
hipétese também nfo importa se a infragdo ¢ inafiangével, afiangavel ou
daquelas em que o réu se livra solto. N&o sendo necessaria para a garantia da
ordem publica, conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a
aplicagdo da lei penal, ndo se vislumbra periculum in mora para a
manutengio da custddia.” (2005, p. 251)

Esta modalidade de liberdade provisoria, também se enquadra quando for impossivel
ao réu arcar com a fianga devido a sua precdria condig¢éio financeira, onde o juiz concederd a

este a liberdade proviséria sem recolhimento da fianga, lhe sujeitando as obrigagdes impostas

18 BRASIL. Constitui¢io Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 291.
Y bidem, p. 436.
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pelos artigos 327 e 328 do Codlgo de Processo Penal %

Vejamos o amparo legal respectivo, in verbis:

“Art. 350 — Nos casos em que couber fianga, o juiz, verificando ser
impossivel ao réu presté-la, por motivo de pobreza, podera conceder-lhe a
liberdade proviséria, sujeitando-o as obrigagOes constantes dos arts. 327 e
328. Se o réu infringir, sem motivo justo, qualquer dessas obrigagdes ou
praticar outra infragfo penal, serd revogado o beneficio.

Paragrafo Ginico — O escrivio intimard o réu das obrigagOes e sangdes
previstas neste artigo.” 2

O acusado que se encontrar vinculado as obrigagdes estabelecidas pelo art. 327 e 328
j4 analisados anteriormente, deverd se apresentar a autoridade sempre que intimado, tanto
para atos de inquérito como instrugdo criminal e para julgamento com pena de quebramento

de fianga, caso deixe de cumprir as obrigagdes mencionadas.

Nesta oportunidade, entendemos ser necessario transcrever a definicdo de pobre
exposta pelo Cédigo de Processo Penal, no art. 32, em seu § 1° que diz: “Considerar-se-a
pobre a pessoa que ndo puder prover as despesas do processo, sem privar-se dos recursos

indispensaveis ao proprio sustento ouda familia.” 2

Em infragdes que inexistam elementos autorizadores da prisdo preventiva (art. 310,
paragrafo unico do Codigo de Processo Penal); em quais, o juiz pergunta a si mesmo, se acaso
o réu gozasse de liberdade, serla necessario decretar lhe a prisdo preventiva, amparado por
motivos fundamentais a manuteng:ao de ordem pubhca a instru¢fo criminal ou para a garantia
da aplicagio da pena a forma de proceder, Grego Filho, frisando sobre o relaxamento da

prisdo, esclarece o seguinte:

“[...] se o juiz Verlﬁca pelo auto de prisdo em flagrante ou a qualquer tempo
no correr da instrugéio, a probabilidade fundada de ter o agente praticado a

20 BRASIL. Constitui¢iio Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 439.
2! Ibidem, p. 441. ‘
2 1dem. Ibidem, p. 399.
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infragdo em situagdo de excludente da criminalidade; se o juiz verifica a
inocorréncia de qualquer-das hipoteses que autorizariam a prisdo preventiva.

[...] se o acusado estivesse solto seria o caso de decretagdo da priséo
preventiva? Se a resposta é positiva,..., o flagrante se mantém,; se a resposta ¢
negativa,..., a prisdo-sera relaxada.” (1999, p. 281)

Em se tratando de liberdade proviséria amparada pelo art. 310, ja& ponderado
anteriormente, o flagrante serd valido, relaxando-se entfio a prisdo quando da ocorréncia de

uma das hipdteses do preceito legal acima.

Este ordenamento juridico, em seu pardgrafo unico estabelece que nos delitos de
menos gravidade, o acusado obtera o beneficio da liberdade provisdria efetuando o pagamento
da fianga, e se vinculard as obrigagdes impostas pelos arts. 327 e 328, enquanto que o acusado
cometendo infracdes de maior gravidade se beneficiara da liberdade proviséria sem o dnus da
fianca, se sujeitando somente s obrigagdes do art. 327, ambos os artigos do CPP — Codigo de

Processo Penal.

J4 nos crimes contra a economia popular e de sonegacdo fiscal, ficou expressamente
proibido a aplicagdo deste preceito legal (art. 310 e seu pardgrafo tmico), por forca da Lei n°.
8.035 de 27 de abril de 1990, que em hipéteses de liberdade provisoria nestes delitos, esta sera

concedida sempre por meio de recolhimento de 6nus econdmico, isto €, mediante a fianga.

No entanto, se o réu é primério e de bons antecedentes, estabelece os arts. 408, § 2° ¢
599 supracitados, que tera direito a obter a liberdade proviséria sem fianga, enquanto aguarda

o julgamento pelo Tribunal.

Quando ao fato destes dispositivos anteriormente citados, fixarem a exigéncia do réu
ser primario ¢ de bons antecedentes, ndo podemos analisar estes termos por meios meramente
formais (registros de inquérito, ou agdes penais), deve-se analisa-los relacionando-os com a

ordem publica, isto &, se a liberdade deste acusado traria algum risco & ordem publica.

Além disto, a primariedade e bons antecedentes ndo sdo os Unicos requisitos
necessarios para a obtengdo da liberdade provisoria sem fianga, como estabelecidos pelos arts.

408, § 2° ¢ 599, todos do Codigo de Processo Penal, a inexisténcia de motivos que decretem a




prisdo preventiva também é um requisito indispensavel & concessao deste beneficio.
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5. LIBERDADE PROVISORIA VEDADA

A proibigdo de concessdo a liberdade provisoria nfio ¢ um termo inconstitucional,
uma vez que estd amparado pelo inciso LVII, do Art. 5° da CF/88 (Constitui¢do Federal de
1988) quando diz que: “ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado da

sentenga penal condenatéria.” 2

No entanto, a limitacio deste beneficio nfo estd assegurada constitucionalmente,
visto que no inciso LXI do Art. 5° a Carta Magna expressa ser fungfo da lei ordindria
normatizar outras restricdes quanto a liberdade provisoria, quando estabelece o cabimento da
prisio somente por meio de flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada de
autoridade judiciaria competente, exceto as defini¢des em lei de transgressdo militar ou crime
5° [...]: LXI — ninguém serd preso sendo em ﬂagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada de autoridade judicidria competente, salvo nos casos de transgressdo militar ou

crime propriamente militar, definidos em lei;™**

A concess#o da liberdade proviséria com ou sem fianga sera vedada quando se tratar
de crimes hediondos, pratica de tortura; t‘feti‘ﬁc‘(‘)A :ilicito de entorpecentes e drogas afins e
terrorismo, assim como nos termos do inCiso XLII do Art. 5° da nossa CF/88, onde a lei
classica como inafiangaveis € ndo cabivel de beneficio ou perddo os crimes de tortura, trafico

ilicito de entorpecentes e drogas afins, terrorismo e ainda os hediondos, nestes termos:

“Art. 5°[...]:
XLIII — a lei considerara crimes inafiangaveis e insuscetiveis de graca ou

2 BRASIL. Constitui¢do Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 27.
* Ibidem.
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anistia a pratica de tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o
terrorismo e os definidos como crimes hediondos, por eles respondendo os
mandantes, os executantes e os que, podendo evita-los, se omitirem;” »

Esta liberdade proviséria tambem tem sua pr01b1g:ao reforgada pelo inciso II do Art.
2°, da Lei n°. 8.072 de 25 de Julho de 1990 0 qual fixa serem insuscetiveis de fianca e
liberdade proviséria, os crimes de tortura, hed1ondos traﬁco ilicito de entorpecentes e drogas
afins e o terrorismo, in verbis: “Art. 2°. Os crimes hediondos, a pratica de tortura, o trafico
ilicito de entorpecentes e drogas afins e o terrorismo s@o insuscetiveis de: [...]; Il — fianga e

liberdade proviséria.” 26

Da mesma forma, ¢ ilicita a permisséo de liberdade provisoéria quando da ocorréncia

de ato de racismo por for¢a do inciso XLII do Art. 5° da CF/88, Leis n. 7.716/89 e 9.459/97.

Neste diapasdo, entendemos como essencial citar o amparo legal supra do inciso
XLII do Art. 5° de Nossa Carta Magna atual, sendo vejamos: “Art. 5° [...]: XLII — a pratica do
racismo constitui crime inafiangavel e iﬁipféééﬁtﬁél, sujeito a pena de reclusdo, nos termos

dalei:” ¥’

Também ¢é considerado crime inafiangdvel € que consequentemente ndo permitird a
concessdo da caucdio estudada, a agdo de grupos armados, civis ou militares, praticados em
desfavor a ordem constitucional e o Estado Democratico, como estabelecido pelo Art. 5° em
seu inciso XLIV da CF/88 '(C(‘)nstituiga‘o‘ Federal de‘1988): “Art. 5° [...]: XLIV — constitui
crime inafiangével e imprescritivel a agdio de grupos armados, civis ou militares, contra a

o . 2
ordem constitucional e o Estado Democréatico;” 8

Ainda, nfio sera permitido conceder o beneficio estudado nas hipéteses dos Arts. 323
e 324 ambos do CPP (Cédigo de Processo Penal), como abordado anteriormente neste

trabalho monografico.

2 BRASIL. Constituigdo Federal. Orgamzador LUIZ Flav1o Gomes op. cit. 2003, p. 26.
% Ibidem. p. 710.

27 Idem, ibidem. p. 26.

28 BRASIL. Constituigio Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 26.
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Fica entfo proibido defusufruir'do -bénefiéiO' a) aquele que comete o delito punido
com reclusdo em que a pena mlnlma commada for superlor a 2 (dois) anos, isto por se tratar
de crimes graves; b) nas contraveng:oes penals de Vad1agem e mendicancia, ou mesmo, em
qualquer hipétese quando no. processq,constar_ pro‘.va‘ do réu ser vadio; c) nos crimes punidos
com reclusdo que provoquem clamor 'p1'1b1i‘<‘:0' — “clamor publico implica em indignagdo
social, comogdio descontentamento coletivo” 2. ¢ d) nos delitos dolosos com pena privativa

de liberdade, em caso de reincidéncia em crime doloso por sentenga condenatdria.

Da mesma forma, também é proibido o gozo deste beneficio (a liberdade provisoria),
em situagfio de prisgo civil, disciplinar, administrativa ou militar. Ao réu que tenha quebrado a
fianga no mesmo processo ou ndo compareg:a a qualquer ato processual a que for intimado. E,
se existirem elementos autorizadores de prlsao preventiva abrangidos pelo Art. 312 do CPP,
como para garantir & ordem publica, econémica, a instrugdo criminal e como garantia da

eficacia do processo que € a aplicagfo da lei penal, in verbis:

“Art. 312. A prisio preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdio criminal, ou
para assegurar a aplicagdio da lei penal, quando houver prova da existéncia
do crime e indicio suficiente de autoria.” >

Encontramos ainda expressamente proibida a contemplagéo deste instituto juridico,
quando o ato cometido decorrer da agfio de organizagio criminosa por imposi¢éo do Art. 7°e
ainda em caso de apelagdio nos crimes previstos por esta lei por forga do Art. 9° da Lei n.
9.034 de 3 de maio de 1995. Sobre isso, acreditamos ser essencial conferir este amparo legal,

in verbis:

“Art. 7°. Ndo serd concedida liberdade provisoria, com ou sem fianga, aos
agentes que tenham tido intensa e efetiva participagdo na organizagdo
criminosa.

[.]

Art. 9°. O réu ndo podera apelar em liberdade, nos crimes previstos nesta

 Anténio Heraclito Mossin. op. cit. 1998, p. 511..
30 BRASIL. Constituigdo Federal. Orgamzador Ll.llZ Flav10 Gomes op. cit. 2003 p. 436.
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Lei 9931

Essa vedagdo legal também se volta aos delitos de lavagem de bens e dinheiros,
conforme expressado pelo Art. 3° da Lein. 9_;_6-13‘-‘dc_"3;,d_e margo de 1998: “Art. 3°. Os crimes
disciplinados nesta Lei sdo insuscetiveié 'dé; fianca e liberdade provisc’)ria e, em caso de
senten¢a condenatdria, o juiz decidiré fﬁndaméntadamente se o0 réu podera apelar em

liberdade.”

E ainda, no caso das exceg¢des previstas no caput do Art. 321, do Cédigo de Processo
Penal (inciso IIT e IV do Art. 323), que trata de reincidéncia em crime doloso e vadiagem, ndo
¢ licito conceder a liberdade provisoéria, assim: “Art. 321. Ressalvado o disposto no art. 323,

II1 e Iv, o réu livrar-se-4 solto, independente de fianca:” 32

De igual modo, é proibida a concessio deste remédio juridico nas excegdes do Art.
380 do CPP, vejamos: “Art. 380. A aplicagdo provisoria de medida de seguranga obstara a

concessdo de fianga, e tornara sem efeito a anteriormente concedida.” 33

Como j4 ressaltado anteriormente, na forma do inciso II do Art. 323 do CPP, sera
vedada a concessdo de liberdade proviséria na situagéo do preceito legal dos arts. 59 € 60 da
LCP (Lei de Contravengdes Penais), DecretofLei n°. 3.688/41. Sendo, ndo usufruird da
liberdade proviséria aquele qiie ndo posSuir renda que lhe garanta a subsisténcia sendo ele
capaz de exercer a atividade de trabalho, mas entrega-se habitualmente a ociosidade, sem
desempenhar meios de subsisténcia de forma ilicita, em outras palavras, pratica vadiagem. E
ainda, nos termos do art. 60, fica vedado o 'g‘c)Zo :deste remédio juridico (a liberdade
provisoria) no que tange a mendicancia. Este kamparo Iegal classifica a mendicancia como um
ato ilicito quando exercida mediante ociosidade ou cupidez; Apesar de ser uma contravengdo
com pena simples de 15 (quinze) dias a 3 (trés) meses, a lei traz expresso a proibig¢do da
concessdo da liberdade proviséria na ocorréncia deste delito. Esta pena ainda podera ser

aumentada de um sexto a um ter¢o quando cometido o crime de forma vexatdria, ameagadora

3 BRASIL. Constituigiio Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 783.
32 Ibidem. p. 437.
33 Idem, Ibidem. p. 444.




ou fraudulenta e se praticado através de simulagdo de moléstia ou deformidade ou

acompanhado por alienado ou menor de 18 (d,eioifé) a'ﬁo‘s. a

Fica ainda vedada a. c,(‘)'nges_sﬁow da 1iBerdade ‘pr'o‘\/iséria em ocorréncia de crimes
contra a fauna, como estébéiécido'pélo Art34 da Lein. 5.197 de 3 de janeiro de 1967. “Art.
34. Os crimes previstos nesta Lei sdo inafiangaveis e serdo apurados mediante processo
sumario, aplicando-se, no que couberem, a"s’nb‘r'r‘na's ‘do Titulo 11, Capitulo V, do Cédigo de

Processo Penal.” H

Também cabera a recusa por amparo legal, da liberdade proviséria aos delitos contra

o sistema financeiro na forma da Lei n. 774’92 de 16 de junho de 1986 em seu Art. 31:

“Art. 31. Nos crimes previstos nesta Lei e punidos com pena de recluséo, o
réu ndo podera prestar fianga, nem apelar antes de ser recolhido a priséo,
ainda que primario e de bons antecedentes, se estiver configurada situag@o
que autoriza a prisdo preventiva.” »

Quando o delito for praticado por arma de fogo, como nas conformidades dos art. 16,
que trata da posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso restrito, do art. 17, que fala sobre o
comércio ilegal de arma de fogo, e por fim do art. 18 que trata do trafico internacional de
arma de fogo, a estes sem duvida serd proibido o gozo deste beneficio por imposigdo do Art.
21 da Lei n°. 10.826 de 22 de dézembro.dé 2603. Véjafhos o inteiro teor desses dispositivos,

in verbis:

“Art. 16. Possuir, deter, portar, adquirir, fornecer, receber, ter em deposito,
transportar, ceder, ainda que gratuitamente, emprestar, remeter, empregar,
manter sob sua guarda ou ocultar arma de fogo, acessério ou munigéo de uso
proibido ou restrito, sem autorizagdo e em desacordo com determinagdo
legal ou regulamentar:

Pena — reclusfo, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, e multa.

Parégrafo tinico. Nas mesmas penas incorre quem:

I — suprimir ou alterar marca, numeragéo ou qualquer sinal de identifica¢do
de arma de fogo ou artefato;

3 Disponivel em <http://www.achetudoeregiao.com/ANIMAIS/Le.i_Federal_S_197_67.htm> acessado em: 12 de
novembro de 2007.
35 BRASIL. Constituigio Federal. Organizador Luiz Fldvio Gomes. op. cit. 2003, p. 679.
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II — modificar as .caracteristicas' de arma de fogo, de forma a torna-la

equivalente a arma de fogo de uso proibido ou restrito ou para fins de

dificultar ou de qualquer modo induzir a erro autoridade policial, perito ou

juiz;

111 — possuir, detiver, fabricar ou empregar artefato explosivo ou incendiério,

sem autorizagdo ou em desacordo com determinagdo legal ou regulamentar;

IV — portar, possuir; -adquirir, transportar ou fornecer arma de fogo com
i numerag¢do, marca ou qualquer outro sinal de identificagdo raspado,

suprimido ou adulterado;

V — vender, entregar ou fornecer, ainda que gratuitamente, arma de fogo,

acessorio, munigfo ou explosivo a crianga ou adolescente; e

VI — produzir, recarregar ou reciclar, sem autorizagéo legal, ou adulterar, de

qualquer forma, muni¢éo ou explosivo.

Art. 17. Adquirir, alugar, receber, transportar, conduzir, ocultar, ter em
depdsito, desmontar, montar, remontar, adulterar, vender, expor a venda, ou
de qualquer forma utilizar, em proveito proprio ou alheio, no exercicio de
atividade comercial ou industrial, arma de fogo, acessorio ou munigéo, sem
autorizagdo ou em desacordo. com determinag@o legal ou regulamentar:

Pena - reclusio, de 4 (quatro) a 8 (oito) anos, € multa.

Parégrafo tnico. Equipara-se a atividade comercial ou industrial, para efeito
deste artigo, qualquer forma de prestagdo de servigos, fabricagdo ou
comércio irregular ou clandestino, inclusive o exercido em residéncia.

Art. 18. Importar, exportar, favorecer a entrada ou saida do territorio
nacional, a qualquer titulo, de arma de fogo, acessério ou munigdo, sem
autorizagdo da autoridade competente:

Pena — reclusdo de 4 (quatro) a 8 (oito) anos, € multa.

Art. 21. Os crimes previstos nos arts. 16, 17 e 18 sdo insuscetiveis de
liberdade

proviséria.” *

Reiteramos novamente que caberd a ndo concessdo deste beneficio ao que cometer as
contravengdes de aposta em corrida de cavalo fora do hipédromo, conforme o Art. 9°, § 2° da
Lei n°. 7.291 de 19 de dezembro de 1984:

“Art. 9° [..]:

§ 2" -E kihaﬁangéve‘l a ébntravengﬁo decorrente de apostas sobre corridas de
cavalos, prevista no Art.50, § 3°, alinea "b", do Decreto-Lei n° 3.688, de 3 de
outubro de 1941, e no Art.6° do Decreto-Lei n° 6.259, de 10 de fevereiro de
1944.7 %

(]

36 Disponivel em <http://www.mariz.eti.br/Lei_10826.htm> acessado em: 12 de novembro de 2007.
37 Disponivel em <http://www.seae.fazenda.gov.br/central_documentos/legislacao/promocoes-comerciais-
1/LEI%207291-84> acessado em: 12 de novembro 2007.
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5.1. Recurso

Da decisfio que conceder, negar, arbitrar, cassar ou julgar inidonea, quebrada ou
mesmo sem valor a fianga, ou ainda, conceder a Liberdade Provisoria, cabera recurso em
sentido estrito como assegura o art. 581, incisos V e VII do CPP — Cédigo de Processo

Penal.*®

Em caso de absolvi¢do do réu com trinsito em julgado, e prestada a fianga, o valor
desta sera restituida a esse, deduzido o eventual montante que foi declarado perdido de acordo

com o art. 337 do CPP — Cédigo de Processo Penal.

Mas, se condenado o réu, a fian¢a terd como destino o pagamento das custas
processuais, multa criminal e indenizagfo civil conseqiiente da infragdo por forga do art. 336

também do CPP — Codigo de Processo Penal.

Em se tratando de pefda da ﬁaﬂga, este recurso terd efeito suspensivo de acordo com
a normatizagio do art. 584 do CPP — Cdédigo de Processo Penal, e se julgada quebrada a
fianga nestes termos, o recurso suspendera somente o efeito de perda da metade do seu valor,

como podemos certificar neste mesmo preceito legal, em seu §

30 39

Mas o réu sé podera interpor recurso, quanto a pronuncia depois de preso, exceto
naqueles casos em que a lei admitir prestar fianga e assim tiver feito, como estabelecido pelo

art. 585 do CPP — Cédigo de Processo Penal. 40

Nos casos preceituados pelo art. 321 em que o acusado tem o direito de livrar-se-
solto, j4 analisados anteriormente neste mesmo tema, ndo se limita somente ao juiz a quo, isto
é, A instancia Inferior. Também no juiz ad quem, ou seja, na instdncia Superior, o acusado
usufruird o direito de livrarQsé-solto; perménecendo entfio em liberdade sem arcar com o énus

da fianga até que ocorra o trinsito em julgado da ‘sentenga. |

3 BRASIL. Constituigéo Federal. Organizador Luiz Fldvio Gomes. op. cit. 2003, p. 474.
3 BRASIL. Constituigio Federal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 476.
“'Idem, Ibidem.
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E aceltavel essa. defesa que ¢ fundamentada na 1nex1stenc1a de restrigdes no art. 321
supracitado e ainda o amparo legal da parte ﬁnal do art. 594 ambos do CPP - Cédigo de

Processo Penal que merece transcri¢éo, in verbis; . =« =

“Art. 594. O réu nao podera apelar sem recolher-se a prlsao ou prestar fianga, salvo

se [ .J, ou condenado por crime de que se lzvre solto.™

Além disto, se os requisitos autorizadores da Liberdade Proviséria se encontram
conforme a lei, o juiz ndo podera negar a concessao desta caugdo sob pena de coagdo ilegal
que sera corrigida mediante a via do habeas corpus assim como determinado pelo art. 647 c/c

648, V do CPP — Cédigo de Processo Penal.*

E ainda, se o juiz por ventura negar a concessdo deste remédio juridico, privando o
acusado de gozar de sua 11berdade sendo que a 161 a admlte ele estara exercendo crime de
abuso de autoridade e consequentemente podera sofrer as penahdades previstas pela Lei n°.
4.898 de 9 de dezembro de 1965, in verbis:

“Art. 3°. Constitui abuso de autoridade qualquer atentado:

a) a liberdade de locomogéo; ’

Art. 4°. Constitui também abuso de autorldade

a) Ordenar ou executar ‘medida privativa de liberdade individual, sem as
formalidades legais ou com abuso de poder;

L]

e) Levar a prisdo e nela deter quem quer que se proponha a prestar fianga,

permitida em lei” ® . -

1 BRASIL. Constituigio Federal. Organlzador LlllZ Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 477.
2 Ibidem, p. 483 ¢ 484. :
 BRASIL. Constituigdo Federal. Orgamzador Luiz Flav1o Gomes op cit. 2003 P 618 ¢ 619.
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6. JURISPRUDENCIAS SOBRE A LIBERDADE PROVISORIA

Como o tema trabalho tem um liame atual, decidimos ser de suma importincia

analisar algumas jurisprudéncias atuais.

6.1. Habeas corpus denegado

Inicialmente, abordaremos a hipétese de Habeas corpus impetrado requerendo

Liberdade proviséria, devido & sentenga condenatéria por crime de estupro. Entretanto, foi

efetuada coagfio e ameagas pelo acusado durante o procedimento, o que agravou ainda mais

sua situacdio perante a visdo da justica, j4 que sfo requisitos necessarios para que o réu

perfnanega preso com fito da garantia da ordem publica. Verifiquemos o inteiro teor desta

jurisprudéncia:

HABEAS CORPUS — ESTUPRO — COACAO NO CURSO DO
PROCESSO — CUSTODIA DETERMINADA NA SENTENGCA -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA — AMEACA A VITIMA E A UMA
TESTEMUNHA - GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME -
PERICULOSIDADE DO  AGENTE - AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO = ILEGAL ~— CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS - IRRELE VANCIA — HABEAS CORPUS DENEGADO.
I- A ameaga a vitima e & testemunha perpetrada pelo acusado é
suficiente para motivar a segregagdo provisdria como garantia da
ordem puiblica. 2- Refor¢a o embasamento na garantia da ordem
puiblica o modus operandi do delito, que traduz a elevada
periculosidade do agente e a necessidade de sua custédia. 3- As
condi¢bes pessoais favordveis do réu ndo sdo garantidoras de
eventual direito subjetivo a liberdade provisdria, se a necessidade da
prisdo processual é recomendada por outros elementos dos autos,
hipétese verificada in casu. 4- Denegado o habeas corpus. (HABEAS
CORPUS 2007/0109472-1 Relator (a) Ministra JANE SILVA -
DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/MG - Orgdo Julgador:
QUINTA - TURMA." 'Data ' 'do : Julgamento: 20/11/2007 - Data da
Publicagdo/Fonte DJ 10.12.2007 p. 406)".

“ Disponivel em <http://www.stj.gov.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=liberdade+provis%F3ria& &b=
ACORp= true&t=&1=10&i=10>acessado em 14 de dezembro de 2007.
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6.2. Habeas éorpiis cOHCe S

O caso adiante remonta a um Habeas corpus: :i'ri"t;évr.fpéysto requerendo Liberdade
provisoria, onde o acusado ¢ condenado por traﬁco 1hclto de entorpecente. Alega o
impetrante, a inexisténcia de concreta motlva(;,ao a decreta(;ao de prlsao preventiva, pois os
elementos concessorios da prisdo preventiva, conforme argumentos, nfo se encontrariam
presentes nos fatos concretos, sendo apenas, fruto de meras suposi¢des, o que € fundamento
insuficiente para obstar a conceésﬁo da liberdade proviséria. Para se fundamentar este
comportamento, seré necessario constar um dos pressupostos autorizadores da prisdo cautelar,

e ainda, prova da materialidade e dos indicios de ser o acusado o autor do delito, conforme a

imposicio do artigo 321 do Cédigo de Processo Penal. Vejamos o julgado:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
SUBSTANCIA ~ ENTORPECENTE.  PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE CONCRETA MOTIVAGCAO. NULIDADE. NOVA
FUNDAMENTACAO ACRESCIDA PELO T RIBUNAL A QUO.
IMPOSSIBILIDADE. ORDEM CONCEDIDA. 1. A simples
reprodugdo das expressdes ou dos termos legais expostos na norma
de regéncia, divorciada dos fatos concretos ou baseada em meras
suposicdes ou pressentimentos, ndo constitui fundamento suficiente
para obstar a concessdo de liberdade proviséria, sendo indispensdvel
a demonstracdo de um dos pre&supostos autorizadores da prisdo
preventiva, além da prova da materialidade e dos indicios de autoria,
nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal. 2. A motivagdo
empregada pelo Tribundl a quo para denegar a ordem na impetragdo
origindria ndo é apta a suprir a deficiéncia de fundamentagdo do
decreto de prisdo cautelar. 3. Ordem concedida para determinar a
imediata expedi¢do de alvard de soltura ao paciente, se por oulro
motivo ndo estiver preso, mediante condi¢des a serem estabelecidas
pelo Jjuizo proce&sdnte, sem prejuz’zb de que venha a ser decretada

nova custédia cautelar, se for o caso, com a estrita observincia do
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disposto no art. 312 do CPP (HABEAS CORPUS 2007/0166997-0 —
Relator (a) Mzmstro ARNALDO ESTEVES LIMA - Orgdo Julgador:
QUINTA TURMA Data do Julgamento 20/11/2007. Data da
Publzcagao/Fonte DJ 10.12.2007 p. 41 ",

Vejamos outro caso, também concedendo ordem de Habeas corpus, submetendo o

reclamante ao comparecimento a todos os atos processuais sob pena de revogagio:

RCL. HC. SOLTURA. NOVA PRISAO.

A Sexta Turma desse Superior Tribunal concedeu ao entdo paciente e ora
reclamante liberdade provisoria mediante termo de comparecimento a todos
os atos do processo. O juiz deu imediato cumprimento a mencionada
decisdo, expedindo alvard de soltura em favor dele, porém, como o
reclamante apelou da sentenga condenatoria prolatada, determinou sua
prisdo de maneira que, posto em liberdade, em seguida foi preso. Mas o
Min. Relator asseverou que, evidentemente, é caso de expedigdo de ordem a
fim de dar garantia & autoridade da decisdo deste Superior Tribunal. Assim
se apresenta ilegal a renovagdo da prisdo do reclamante e, diante disso, a
Segdo julgou procedente a reclamagdo para que imediatamente se cumpra o
que foi deczdzdo no habeas corpus -~ expedindo a ordem impetrada e
concedendo ao paczente lzberdaa’e provisoria mediante termo de
compareczmento a todos os atos do processo, sob pena de revogagdo.
Precedente citado: HC 44.61 1-SP, DJ 18/12/2006. Rcl 2.583-GO, Rel. Min.
Nilson Naves, julgada em 14/11/2007.%

®

45Disponivelem<http://www.stj.gov.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?1ivre=liberdade+provis%F3ria&&b=A
&p=true&t=&1=10&i=6>acessado em 14 de dezembro de 2007.

*8 Disponivel em <http://jusvi.com/noticias/ver/30109>acessado em 14 de dezembro de 2007.
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' CONCLUSAO

Diante do principio do estado de inocéncia, antes da sentenga penal condenatoria com

trAnsito em julgado, a liberdade do acusado € a regra e ndo a excegéo.

Fundamentados pelo presente estudo, constatamos que de acordo com a imposi¢do
legal do artigo 2°, II da Lei de Crimes Hediondos, onde fica expressamente proibida a
concessdo da liberdade provisoria nestes tipos de delitos. Deve se ter em conta, o principio do
devido processo legal, os principios constitucionais da dignidade da pessoa humana e
presungdo de inocéncia, muito embora o STF (Supremo Tribunal Federal), muitas vezes,

adote entendimento contrario.

Além do mais, esta veda¢do ndo estd amparada expressamente na composigdo
libertaria da CF/88 (Constituigo Federal de 1988) e ainda nos casos em que abrangem as

excegdes que classificam as prisdes processuais cautelares.

Diante disso, concluimos imprescindivelmente, que €& permitida concessio da
liberdade quando tratamos de crime hediondo, dessa forma a simples vedagdo legal ndo €

justificagdo suficiente para a vedag@io da concessdo deste beneficio.

Nesta hipétese, o magistrado deverd determinar de forma razoavel, amparado pela
precisdo da prisdo cautelar, nfio se limitando a uma presungdo processual incondicional e

universal.

Em conclusfio, a prisdo cautelar ndo deve prevalecer, salvo, provada sua concreta

necessidade, e dessa forma, deve-se conceder a liberdade proviséria.

Mas o juizo predominante dos magistrados ¢ oposto a esse entendimento, que

compreendemos ser o mais compativel com nossa Carta Magna atual, e, com as normas
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processuais referente as prisdes cautelares e a liberdade provisoria.

O estado de d1re1to eas garantlas fundamentals do. c1dadao acusado sdo amparados
pela Carta Magna, pelo Codlgo de Processo Penal e Lels Complementares Mas, em inimeras

vezes ocorrem casos €m que trlbunals 1gnoram ta1s prev1soes legals € somente apremam 0

- pedido de liberdade proviséria aposvo:mterr‘ogatono do réu. Além disto, muitos magistrados

sustentam a tese de que a concessio do beneficio fica ao alvedrio do juiz, o que na realidade ¢

uma inverdade.

Por meio do estudo académico elaborado — Liberdade Proviséria — concluimos que
buscando este remédio ]LlI‘ldlCO estaremos exercendo uma garantla constitucional do acusado
preso, como estabelece a Constltulgao Federal em seu art. 5°, inciso LXVI, ao dispor que:
ninguém serd levado a prisdo ou nela mantido quando a lei admitir a liberdade provisoria,
com ou sem fianga, *'impedindo as ViéiSSitudéé qué p‘ver‘mevi'amr pela simples ou mera faculdade

do juiz.

Constatamos também que este beneficio podera ser concedido mediante o n#o

pagamento de fianga (sem vinculag#o) ou arcando-se com o dnus da fianga (com vinculag&o).

Enfim, estando presentes todos os que51tos necessanos para a concessdo da liberdade
provisoéria, se a autorldade pohclal ou JudICIal a negar estaré incorrendo em pretenso abuso de
poder, visto que Vlolara preceltos constltucmnals e normas processuais garantidoras do devido
processo legal. Se confirmado o abuso de poder o delegado ou o juiz podera vir a se
enquadrar nas penalidades do art. 3%, a e no art. 4°, a e e da Lei n°. 4.898/65 que trata do

abuso de autoridade.

7 BRASIL. Constituigéo F ederal. Organizador Luiz Flavio Gomes. op. cit. 2003, p. 27.
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