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RESUMO

O presente artigo trata do instituto da legitima defesa na atuacao policial, com foco no ordenamento
juridico brasileiro que estabelece da referida excludente de ilicitude para qualquer pessoa que atua
dentro de seus critérios juridicos objetivos. Realizando uma andlise doutrinaria sobre a teoria do crime.
Existem requisitos objetivos e subjetivos que devem ser preenchidos para a configuracdo da legitima
defesa e consequentemente assegurar a protecdo nos termos da lei. Nessa linha abordamos a atuagéo
e a legitima defesa estabelecida nos termos do paragrafo unico do artigo 25 do cédigo penal, procurando
delimitar até onde seria legitima sua aplicacdo. Foi estabelecida também a diferenca entre legitima
defesa e estrito cumprimento do dever legal.
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ABSTRACT

This article deals with the institute of self-defense in police action, focusing on the Brazilian legal system
that establishes the aforementioned exclusion of illegality for any person who acts within its objective legal
criteria. Conducting a doctrinal analysis on the theory of crime. There are objective and subjective
requirements that must be met for the configuration of self-defense and, consequently, to ensure
protection under the law. In this line, we approach the performance and the self-defense established
under the terms of the sole paragraph of article 25 of the penal code, seeking to delimit the extent to which
its application would be legitimate. The difference between self-defense and strict compliance with legal
duty was also established..
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem como propdsito analisar a legislacdo vigente que
ampara e assegura a legitima defesa na atuacdo policial, expor a interpretacao
doutrinéria, bem como o artigo relacionado ao assunto. Verificar a relacdo entre legitima
defesa e uso progressivo sa for¢a, além de identificar os meios probatérios na legitima

defesa e por fim analisar a referéncia do dispositivo incluido pela lei.
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Discute—se a legitima defesa, seu conceito e neste sentido procurando
analisar qual tem sido a postura do policial brasileiro, quando em agfes que envolvam
a excludente da legitima defesa.

Desta forma o trabalho, apresenta-se em 3 topicos sendo eles:

O primeiro que define o conceito de crime, dando destaque a um de seus
elementos, qual seja a ilicitude, mostrando o seu enquadramento juridico e suas causas
de exclusdo com énfase na legitima defesa. Destacando o0s aspectos objetivos e
subjetivos, bem como aos elementos definidores fundamentas para a garantia da
exclusao da antijudicidade.

O segundo parte trata da acao policial e o procedimento previsto em lei.

A terceira aborda o assunto nos moldes estabelecidos no paragrafo tnico do
artigo 25 do codigo penal.

Neste sentido, a metodologia utilizada para realizacéo deste trabalho sera a
bibliografica, utilizando os mais renomados nomes de doutrinadores do pais.

Por fim, analisando o problema de pesquisa a respeito da relevancia
dogmatica do paragrafo unico do artigo 25 do codigo penal que trata da legitima defesa

do policial.

1. DO CRIME E SEUS ELEMENTOS

inicialmente tem-se o objetivo de abordar os crimes e seus elementos. De
acordo com a Jurisprudéncia e a Doutrina predominante esse conceito € dividido em
trés partes, conhecido como teoria quais sejam: como fato tipico, ilicito (antijuridico) e
culpavel (NUCCI, 2014).

O primeiro € considerado funcéo essencial da infracdo penal, tendo em vista
gue compreende a conduta (dolo e culpa), nexo causal, tipicidade e resultado.O
segundo em relagéo a ilicitude do fato a norma, sendo excluindo se praticado, como
por exemplo em legitima defesa, estado de necessidade, estrito cumprimento do dever
legal e exercicio regular do direito, nos termos dos artigos 23,24 e 25 do CP.

Por fim, a culpabilidade e seus elementos, € formada pela: exigibilidade de
conduta diversa, imputabilidade e potencial consiencia da ilicitude, devendo a mesma
encontrar-se presente, para que o Estado possa ter o direito de punir, ou seja, 0

exercicio do delito deve percorrer todas essas fases (NUCCI,2014).



1.1 DO CONCEITO E ELEMENTOS DE CRIME

Para que uma conduta seja passivel de punicdo, devera ja haver uma prévia
definicdo legal de que aquilo é crime. SO assim € que sera possivel sua aplicacdo em
desfavor de quem a enfrentou. Ocorre que o Cddigo Penal Brasileiro ndo possui, em
seu bojo, nenhum conceito do que venha a ser crime, cabendo a doutrina tal definicdo
(NUCCI, 2012).

Para Nucci o que diz o autor:

Em verdade, é a sociedade a criadora inaugural do crime, qualificativo que
reserva as condutas ilicitas mais gravosas e merecedoras de maior rigor
punitivo. Apos, cabe ao legislador transformar esse intento em figura tipica,
criando a lei que permitira a aplicacdo do anseio social aos casos concretos (
NUCCI, 2012, p.157).

Complementando, conceitua crime de forma completa como sendo:

Trata-se de uma conduta tipica, antijuridica e culpéavel, vale dizer, uma acéo ou
omissao ajustada a um modelo legal de conduta proibida (tipicidade), contraria
ao direito (antijuricidade) e sujeita a um juizo de reprovacédo social incidente
sobre o fato e seu autor, desde que existam imputabilidade, consciéncia
potencial de ilicitude e exigibilidade e possibilidade de agirconforme o direito
(NUCCI, 2012, p.158).

Assim, pode-se finalizar dizendo que a formatacdo do que venha a ser crime
independe de fatores naturais, sendo a prépria sociedade a sua fundadora e
responsavel por defini-lo, aplicando as condutas tipicas uma punicdo. Tal formatacéo
cabe ao legislador, que é quem procedera a esta “tradu¢ao” entre o que a sociedade

deseja e a aplicacdo da punicdo a quem afronta a lei.

1.1.1 FATOTIPICO E CULPABILIDADE

A tipicidade pode ser compreendida como a pratica de uma conduta em
consonancia com o que diz a lei, ou seja, ocorre quando a atitude do agente se encaixa
no que a define como crime, havendo subjuncéo do fato a norma.

De acordo com o autor Nucci:

E a descricdo abstrata de uma conduta, tratando-se de uma conceituac&o
puramente funcional, que permite concretizar o principio da reserva legal (ndo
h& crime sem lei anterior que o defina). [...] Note-se que o tipo ndo cria a
conduta, mas apenas a valora, transformando-a em crime (NUCCI, 2014,
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p.107).
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Sendo o fato tipico e ilicito, por fim € necessario verificar se a agcédo é
culpavel, devendo-se estarem presentes 0s seguintes elementos essenciais da
culpabilidade, quais sejam: imputabilidade, potencial consciéncia sobre a ilicitude do
fato e exigibilidade de conduta diversa.

Nucci destaca: “a culpabilidade €, ao mesmo tempo, fundamento da pena,
pois elemento do crime, e limite da pena, por representar grau de censura do fato e de
seu autor” (2014, p.146).

1.1.2 ILICITUDE E SEU CONCEITO

Para se confirmar se uma acéo € ilicita, deve-se verificar se ndo ha a
presenca de nenhuma das excludentes de ilicitude dispostas no artigo 23 do CP quais
sejam, o estado de necessidade, a legitima defesa, o estrito cumprimento de dever
legal e o exercicio regular de direito. Se estiverem presentes, ndo ha que se falar em
crime.

A ilicitude (também chamada de antijuricidade) nada mais € do que
contrariedade da conduta com o ordenamento juridico. Melhor explicando, pode dizer
que o termo “anti”, vem de contrario, enquanto o termo “juricidade”, refere-se a
legalidade, licitude (NUCCI, 2014).

Ocorre que o conceito de antijuridicidade é mais amplo, néo ficando restrito
apenas ao Direito Penal, sendo de natureza civil, comercial, tributaria etc. Se o agente,
ao praticar uma atitude comissiva ou omissiva, ferir o tipo legal, estaremos diante da
antijuridicidade penal. Como ja se viu anteriormente, a ilicitude é um dos trés elementos

gue constituem o crime.

De maneira objetiva, Nucci define ilicitude como sendo:

E a contrariedade de uma conduta com o direito, causando lesdo a um bem
juridico protegido. Trata-se de um prisma que leva em consideragdo o aspecto
formal da antijuridicidade (contrariedade da conduta com o direito), bem como
seu lado material (causando lesdo a um bem juridico tutelado) (NUCCI, 2014
p.234).

1.1.3 DAS CAUSAS DE EXCLUSAO DE ILICITUDE

Na falta de um dos elementos fundamentais de constituicdo do crime, no

caso a ilicitude, tipicidade e a culpabilidade, ndo se fala em crime. Todas as condutas
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previstas em lei, sdo via de regra, condutas tipicas. Com isso, citamos como exemplo
0 sujeito que pratica um crime de homicidio. Havendo em tal pratica uma conduta a
existéncia de uma excludente de antijuridicidade, esta conduta deixa de ser criminosa.
As causas de exclusao de ilicitude s&o tratadas como causas justificativas e, nesta
hip6tese, o agente pode ser isentado do crime que cometeu. As causas excludentes de
ilicitude também sdo denominadas como causas descriminantes, causas de exclusédo
de crime, tipos permissivos, tratando-se todos de nomes sindnimos (NUCCI, 2012).
O art. 23 do CP prevé todas as excludentes de antijuridicidade:

Art. 23 - Nao ha crime quando o agente pratica o fatol - Em estado de
necessidade

Il - Em legitima defesa

Il - Em estrito cumprimento de dever legal ou no exercicio regular de direito
Excesso punivel

Paragrafo Gnico - O agente, em qualquer das hipGteses deste artigo,
respondera pelo excesso doloso ou culposo (BRASIL, 1940).

No mesmo artigo observa-se que estao expressos, além da legitima defesa,
o estado de necessidade, o estrito cumprimento do dever legal e o exercicio regular do
direito. No artigo seguinte, no caso o artigo 24 do CP, o estado de necessidade obtém
sua definicdo legal, o mesmo ocorrendo no artigo 25 para a legitima defesa. Quanto as
demais causas de excluséo de ilicitude, ndo ha previséo legal, cabendo a doutrina e a

jurisprudéncia suas respectivas definicoes.

1.1.4 DA LEGITIMA DEFESA

A legitima defesa, na antiguidade, encontrava-se relacionada as praticas dos
crimes de homicidio e de agressoées fisicas. Porém, com o passar dos anos, sofreu
mudancas, evoluindo (JESUS, 2019).

Para Jesus (2019), encontram-se referéncias da legitima defesa nas
legislacBes das mais antigas civilizacdes, como na Lei Mosaica, no Cédigo de Manu,

nas Leis atenienses de Sélon, bem como nas legislacbes do mundo antigo:

Lei sagrada, lei ndo escrita, mas que nasceu com o homem, lei anterior aos
legistas, a tradigcdo, aos livros, e que a natureza nos oferece gravada em seu
cédigo imortal [...] lei pensada num perigo iminente, preparado pela astlcia ou
pela violéncia, sob o punhal da cupidez ou do 6dio, diante disso todo meio de
salvacao é legitima (JESUS, 2019, p. 25).

Conforme Jesus (2019), o Estado, a partir do momento em que chamou para
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si a responsabilidade de promover justica, aplicando -se a lei ao caso concreto, visou
assim acabar com a prética da vinganca privada. Ocorre que ndo ha como este Estado
estar em todos os locais de forma completa e através de seus agentes, sendo assim
facultado ao agredido que possa reagir, pois do contrario, o direito haveria de ceder ao
injusto, circunstancia esta, inadmissivel.

A legitima defesa consiste:

[...] € a defesa necessaria empreendida contra agresséo injusta, atual ou
iminente, contra direito proprio ou de terceiro, usando para tanto,
moderadamente, 0s meios necessarios. Trata-se de mais tradicional exemplo
de justificacdo para a pratica de fatos tipicos. Por isso sempre foi acolhida, em
inimeros ordenamentos juridicos, desde o direito romano, passando pelo
candnico, passando pela legislacdo moderna. Valendo-se da legitima defesa,
o individuo consegue repelir agressdes indevidas a direito seu ou de outrem,
subsistindo a atuacéo da sociedade e do estado, que ndo pode estar em todos
os lugares ao mesmo tempo, através de seus agentes. A ordem juridica precisa
ser mantida, cabendo ao particular assegura-la de modo eficiente e dinamico
(NUCCI, 2014, p. 244).

A legitima defesa vem assim assegurar a vitima o direito de se autodefender,
porém, esta defesa tera regras que deveréo ser obedecidas. Observemos o tipo penal
disposto junto ao artigo 25 do Cddigo Penal: “Entende-se em legitima defesa quem,
usando moderadamente dos meios necessarios, repele injusta agressao, atual ou
iminente, a direito seu ou de outrem” (BRASIL, 1940).

Por fim, tal qual o que define o estado de necessidade, a legitima defesa s6
pode vir a ser invocada por quem estiver defendendo bem ou interesse juridicamente
protegido. A protecéo por parte do agente, de terceiros que sequer conhece, € hipotese
admitida em nosso ordenamento juridico, por incentivar a solidariedade. A lei procura
prestigiar, através da legitima defesa, neste sentido a lei n°® 13964/2019 acrescentando
um paragrafo unico, corroborando a hipétese de aplicacdo da legitima defesa ao agente
de seguranca publica que se vé na necessidade de repelir agressdo ou uma agressao

iminente a vitima que esta sendo mantida como refém durante pratica de crime.

1.2 DAS CAUSAS SUPRALEGAIS

As causas supra legais de exclusao de ilicitude sdo aquelas justificativas de
condutas humanas que ultrapassam a descri¢ao legal. Nao se encontram elencadas
junto ao Art. 23 do Cédigo Penal, mas devem ser consideradas, tendo emvista seu

relevante valor para a sociedade. Podemos citar como exemplo o consentimento do
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ofendido quando a vitima vé seu bem juridico sendo atacado, masnao se importa com
iSso:

Os crimes contra o patrimodnio constituem a grande categoria de fatos cuja
antijuricidade pode ser impelida pelo consentimento. Ai, o interesse
predominante é evidentemente de ordem privada, salvo 0s casos de excegéo,
em gque o interesse publico torna o bem irrenuncidvel. Mesmo naqueles em que
o fato de ser o ato do agente contrario a vontade do ofendido ndo € elemento
do tipo, o consentimento exclui a possibilidade de crime, por auséncia de
antijuricidade. Nao héa, por exemplo, crime de dano, se o dono da coisa
consente na sua destruicdo, nem viola direito de autor quem age com o
consentimento do titular do bem (ANIBAL, 1967, p. 21).

Assim sendo, podemos concluir dizendo que o agente, ao defender a siou
a terceiro, em um caso em que o esteja fazendo em acédo de legitima defesa, devera
ter plena consciéncia do que se passa, agindo de forma IUcida e sabedora deque esta
se defendendo ou valendo-se de um direito ou dever o qual Ihe é disponivel legalmente.

1.2.1 DA CULPABILIDADE

Sendo o fato tipico e ilicito, por fim € necessario verificar se a acao é
culpavel, devendo-se estarem presentes 0s seguintes elementos essenciais da
culpabilidade, quais sejam: a) imputabilidade; b) potencial consciéncia sobre a ilicitude
do fato; c) exigibilidade de conduta diversa.

Segundo NUCCI, “a culpabilidade €, ao mesmo tempo, fundamento da pena,
pois elemento do crime, e limite da pena, por representar grau de censura do fato e de
seu autor” (2014, p. 146).

“‘Ha, também, as causas de exclusado de culpabilidade ou imputabilidade e
ocorrem, diferentemente das hipoteses previstas junto no decreto Lei n° 2.848 de 07 de
dezembro de 1940” (BRASIL, 1940).

2. DA ACAO POLICIAL

Na construcdo de qualquer solucdo estratégica para o policiamento é
fundamental perceber quais as ac¢des policiais que funcionam e quais as solucdes que
ndo funcionam.

Conforme Felgueira (2016), se o estudo dos fenbmenos coletivos ndo se
afigura como tarefa facil, o policiamento destes eventos constituem operacdes

complexas e de dificuldade acrescida. A complexidade deriva ndo s6 da quantidade de
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pessoas, do nivel de organizacdo dos grupos, da configuracdo do espaco, da limitacdo
de recursos, da cobertura mediatica mas, principalmente, das multiplas possibilidades
para a ocorréncia dos quatro tipos de fendmenos previamente referidos e, por fim, o
equilibrio entre os direitos fundamentais e a manutencdo ou reposicdo da ordem
publica.

A acdo policial que é desenvolvida para a gestao e controle de multidées
depende, como é 6bvio, do modo como a policia percebe e aplica o seu mandato para

controlar a ordem publica.

O papel da policia perante fenémenos geradores de risco, em contexto de
multidao, deve garantir o livre exercicio dos direitos, liberdades e garantias de
todos os cidaddos participantes, devendo, ainda, salvaguardar a sua
seguranca, tanto na perspectiva security como na vertente safety
(FELGUEIRA, 2016, p. 12).

Para o sucesso de uma operacao policial ndo basta a quantidade, qualidade,
atualidade e pertinéncia da informacao disponivel, € fundamental que os decisores
tenham conhecimento adequado sobre os fendbmenos identificados, para interpretar,
antever e antecipar estratégias que limitem os fatores de risco presentes nos

acontecimentos.

2.1 DA ABORDAGEM POLICIAL

A abordagem pessoal, 0 Estado, que € convencionado e legitimado por seus
cidadaos, adota a restricdo de determinados direitos e liberdades civis, em proveito de
uma acao que garantiria a seguranca publica, um dos valores supremos da sociedade.

Desde 3 de outubro de 1941, a prética da policia no Brasil tem respaldo
legal no artigo 244 do CPP. A busca pessoal, também conhecida como busca pessoal,
“dificil”, “proximidade”, “geral”, € o ato de procurar elementos que demonstrem isso
no corpo ou “borda” de um individuo que possa ter cometido um ato criminoso. As
praticas policiais podem exigir ordem judicial ou devem basear-se em fundada
suspeita de que a pessoa possui arma ou objeto que demonstre a gravidade do crime.
Atos praticados pela gendarmaria utilizando este procedimento como ferramenta de
promocédo da seguranca publica. No entanto, a utilizacdo de tais meios de protecéo
afeta determinados direitos individuais, gerando um conflito entre os direitos coletivos

e 0 respeito ao principio da dignidade da pessoa humana (CORREA, 2018).



Para que haja amparo legal na acgdo policial, dever4 haver fundada
suspeita, conforme determina o artigo 244 do CPP:

Artigo 244 — A busca pessoal independera de mandado, no caso de prisao
ou quando houver fundada suspeita de que a pessoa esteja ha posse de arma
proibida ou de objetos ou papéis que constituam corpo de delito, ou quando
a medida for determinada no curso de busca domiciliar (BRASIL, 1941).

Portanto, as praticas policiais sdo uma ferramenta para o Estado atingir um
proposito publico que deve ser utilizado em toda a implementagdo da abordagem,
desde a formacgdo de comportamentos suspeitos até o objetivo constante de promover
a seguranca e proteger a sociedade, que é o fim de tal conduta e Interferéncia.

Cunha aponta que, “a busca pessoal, ou revista pessoal, realizada no corpo
da pessoa, tem por objetivo encontrar alguma arma ou objeto relacionado com a
infracdo penal” (CUNHA, 2008, p. 22).

Segundo o autor, a suspeita para a revista pessoal sem mandado judicial
ha de ser “fundada”, ou seja, baseada em elementos visiveis e concretos, passiveis
de confirmacéo por testemunhas (NUCCI, 2012, p. 5).

Para Nunes (2011), a pratica € um ato administrativo restritivo de direitos
individuais, regulamentado por lei, instrumentalizado pelo poder de policia para a
manutencdo da seguranca social, e legitimado pela suspeita fundamentada,
evidenciando, assim, atos que podem realizar atos ilicitos para obter suspeitas
imprecisas. Usar a ferramenta para aplicar medidas preventivas, como acontece nos
bloqueios policiais, estabelecer filtros sociais ou raciais, "selecionar" quem sera
abordado e abusar da ferramenta mesmo quando o comportamento for licito e
incompreensivel. sem intencdo pro-social limitam o fato de que os direitos dos
individuos sdo empoderados, por isso também € imperativo entender como o método
funciona.

Além de respeitar os direitos individuais, os policiais também devem estar
atentos a seguranca da pessoa revistada e a sua propria seguranca, caso seja
apropriado realizar a revista, evitar o uso da forca, podendo entrar em postura vigorosa,
conforme desde que seja razoavelmente necessario.

Em cada profissdo exige-se de quem esta cumprindo as obrigacdes
pertinentes a ela, a observancia dos principios mais comuns de toda a sociedade. Indo
além e separando algumas regras de procedimentos que para outras profissées ou

grupo de pessoas, nao teriam pouco ou henhum alcance.Sao essas regras de ética que


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10659104/artigo-244-do-decreto-lei-n-3689-de-03-de-outubro-de-1941
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1028351/c%C3%B3digo-processo-penal-decreto-lei-3689-41

irdo diferenciar uma profissdo das demais, no entanto, é nitida a diferenca entre as
exigéncias nas relagdes militares com a ética do civil. Nota-se entéo, a diferenca entre
a ética militar e as demais, que esta na formacdo rigida e hierarquica, que é
fundamentalmente voltada para o cumprimento do dever, cujas regras serao definidas
pela ética, ou seja, 0 que muitas vezes para um civil € uma faculdade, para o militar &
um dever (PADUANELLO, 2015).

Como consequéncia, o policial, deve organizar sua vida profissional e estar
preparado para responder as adversidades de toda a ordem, entendendo que sua
existéncia pode ser sacrificada, para que a lei e a ordem sejam estabelecidas.

2.2 DA RELACAO DE LEGITIMA DEFESA E USO PROGRESSIVO DA FORCA

Em nossa sociedade, para condicionar o uso e 0 gozo dos bens, atividades
e direitos individuais, em beneficio da coletividade e do proprio Estado, os agentes
encarregados de aplicar a lei podem recorrer ao atributo administrativo da
coercibilidade, diante do seu entendimento da conveniéncia e oportunidade de agir,
independente de ordem judicial. Entre esses agentes, estdo incluidos principalmente
aqueles ligados a seguranca publica, uma vez que estes portam a permissao para o
uso da forca e das armas, o que lhe confere natural e destacada autoridade para a
pacificacdo social. Este poder, denomina-se Poder de Policia.

O uso de algemas, atualmente previsto na Sumula Vinculante n°® 11/2008 do
STF e pelo Decreto 8858/16. Ainda € muito discutida, visto pela maioria como agressao
social (BRASIL, 2008).

Para os segurancas publicos, o uso de algemas € a garantia da seguranca
publica e das partes envolvidas. Os agentes de seguranca publica sdo os que mais
atribuem o uso de algemas a justificativa judicial de cada prisdo. No entanto, resta saber
se a conduta do policial algemado viola o principio da dignidade humana.

O uso de algemas € medida que visa a neutraliza¢do do conduzido, crendo
ser possivel extrair do ordenamento juridico brasileiro, 0 embasamento necessério para
gue essa utilizacdo possa ocorrer sem importar na violacdo da integridade moral do
cidaddo, de modo a serem considerado instrumento de contencao e nao de defesa, no
entanto é de relevante importancia abordar este tema emergente e pouco debatido,
demasiadamente polémico, visando garantir a integridade fisica do agente policial,

mediante sua atividade (MARCHETOTTI, 2020).
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Algema é uma pulseira metalica, dotada de fechadura, empregada para

prender os bracos de uma pessoa pelos punhos, na frente ou atrds do corpo.

A palavra algema deriva do vocabulo arabe “al-djamia” e seu significado
original é “a pulseira”, sendo que apenas no século XVI o sentido atual,
vinculado a idéia de “aprisionar”, se tornou comum °. No decorrer da historia,
as algemas evoluiram, passando de rudimentares anéis metalicos, que sequer
se adequavam as diferentes espessuras de pulso, ao aparato que € comum e
utilizado nos dias de hoje (HERBELLA, 2008, p.32).

O termo "algemas" ndo apareceu explicitamente no CPP até meados de

2008, e os procedimentos do juri foram reformados sob a Lei 11.689. De acordo com a

nova redacédo do artigo 474.° n.° 3 do Codigo de Processo Penal, o arguido ndo pode

usar algemas durante o jari, salvo para ordem comercial, testemunhas ou para garantir

a seguranca pessoal dos presentes, tendo em conta que o0 0 uso de algemas trara

estigma ao preso e, portanto, afetara a imparcialidade do juri, que passara a observar

0 acusado e explicar que ele é culpado, tendendo a julgar contra isso (HERBELLA,

2008).

Do mesmo modo, o artigo 478 do CPP veda, no inciso |, que as partes
durante os debates facam referéncias “a decisdo de prondncia, as decisdes
posteriores que julgaram admissivel a acusacdo ou a determinacédo do uso
dealgemas como argumento de autoridade que beneficiem ou prejudiquem o
acusado” (BRASIL, 1941).

Por isso, ainda faltaria a Justica Criminal Comum uma diretriz a respeito do

uso das algemas. O Codigo de Processo Penal Militar (CPPM), seguindo os moldes do

Caodigo de Processo Penal, dispde, em seu artigo 234, que:

‘O emprego da forca s6 € permitido quando indispensavel, no caso de
desobediéncia, resisténcia ou tentativa de fuga. Se houver resisténcia da parte
de terceiros, poderdo ser usados 0s meios necessarios para vencé-la ou para
defesa do executor e auxiliares seus, inclusive a prisédo do ofensor. De tudo se
lavrara auto, subscrito pelo executor e pelas testemunhas (BRASIL, 1969).

No ensinamento de Cavalcanti,

(...) duvida inexiste que, no correr dos séculos, 0os processualistas e 0s
penalistas preocupam-se com a problematica do uso de algemas que
simboliza, na verdade, o conflito entre o direito, a dignidade, a incolumidade
fisica do preso e a seguranca da sociedade. Nao h& a menor duvida, pois, é
mesmo publico e notério, que, em nosso pais, usam por demasia as algemas,
e em alguns casos, até com o talante de humilhar, de degradar o cidadao preso,
ou conduzido, notadamente aqueles que provem das camadas mais carentes
da sociedade (CAVALCANTI, 2001, p.32).

Para Cavalcanti (2001) percebe-se, assim, que através do uso
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progressivo da forca, os meios disponiveis e habeis para utilizacdo policial se
alteram de acordo com o comportamento fatico demonstrado pelo cidaddo, devendo
o profissional de seguranca publica se ater aos minimos detalhes para aplicar de
forma proporcional, adequada e necessaria os instrumentos de forca a sua
disposicao, nao incorrendo, assim, em ilegalidades e arbitrariedades de um lado, e

na exposicao de risco propriae de outros, em via diametralmente oposta.

2.3 A LEGALIDADE DA ATUACAO DA POLICIA

Inicialmente, é importante analisar de forma sistematica a atuacao da policia
no que diz respeito aos aspectos constitucionais, ou seja, a prépria norma constitucional
vigente no pais, onde se encontram os pilares que norteiam a preservacao da ordem
publica em todos os seus aspectos. A Constituicdo Federal de 1988 estabelece em seu
artigo 144 que:

A seguranca publica, dever do Estado, direito e responsabilidade de todos &
exercida para a preservacgédo da ordem publica e da incolumidade das pessoas
e do patriménio através dos seguintes 6rgéos: | - Policia Federal; Il - Policia
Rodoviaria Federal; Ill - Policia Ferroviaria Federal; IV - Policias Civis; V -
Policias Militares e Corpo de Bombeiros Militares (BRASIL, 1988).

Vale ressaltar que a Policia Federal e a Policia Civil sdo consideradas
policias judiciarias cuja funcao principal € apurar infracdes penais de natureza federal
ou estadual. De acordo com a lei, a Policia Rodoviaria Federal tem por finalidade
patrulhar ostensivamente as rodovias federais, e por fim a gendarmaria, sao os policiais
ostensivos e preventivos responsaveis pela manutencao da ordem publica geral.

Quando estabelece que:

Se os militares, assim como os civis, também séo cidadaos da Republica
Federativa do Brasil, premissa do Estado Democratico de Direito, ndo existem
motivos para se exigir desses funcionarios do Estado um tratamento diverso
daquele que é assegurado aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
pais em termos de direitos e garantias fundamentais (ROSA, 2013 p. 44).

O texto fortalece a igualdade que tem que prevalecer entre todos, tal direitos
como obrigacdes, e portanto o policial, ndo pode ficar excluso desses preceitos, porém,
€ viavel sim, que exija-se mais do profissional de seguranca publica, Tendo vista seu
esforco perante a sociedade, sendo correto que e necessario normas que regulem a
conduta do profissional. Todas essas normas visam moldar a conduta do policial militar,

tanto no aspecto ético-moral, estabelecendo os tipos de transgressdes, sancdes e
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atribuicbes dos subordinados, buscando sempre um comportamento legalista,
direcionado tanto para o publico interno como para o publico em geral (ROSA, 2013).

A administragdo publica, expressa em atos normativos ou concretos, de
condicionar, com fundamento em sua supremacia e na forma da lei, a liberdade e total
propriedade dos individuos, mediante acao fiscalizadora, preventiva, repressiva,
impondo coercitivamente aos particulares um dever de abstencao a fim de conformar-
Ihes os comportamentos aos interesses sociais consagrados no sistema normativo.

O poder de policia € um meio de atribuicdo da administracdo publica para
conter todos os abusos cometidos pelo individuo que se revela contrario, nocivo e
prejudicial ao bem estar social. E importante esclarecer que pode ocorrer o abuso de
poder por parte do agente publico. Estabelece que o abuso do poder ocorra quando a
autoridade, embora competente para praticar o ato, ultrapassa os limites de suas
atribuicbes (MESSA; ANDREUCCI, 2014).

Embora classificacéo dos atributos ndo esteja totalmente pacificada, a maior
parte da doutrina considera como atributos a discricionariedade, a autoexecutoriedade
e a coercibilidade.

Nesse sentido vale observar como conceitua cada um desses atributos:
Quando falamos em discricionariedade do exercicio do Poder de Policia, nos
remetemos a liberalidade do administrador em decidir sobre a conveniéncia e
oportunidade de agir, ou seja, ele decide acerca das circunstancias do uso de tal
prerrogativa.

Por autoexecutoriedade, deve-se entender como a dispensa de um
mandado judicial para colocar em pratica as restricdes trazidas ao individuo pelo poder
de policia; assim, € inerente a tal poder a agilidade das acdes, por isso a nao
obrigatoriedade de se buscar auxilio do poder judiciario previamente, que €
naturalmente lento; caso fosse obrigado o aval do poder judiciario prévio,
descaracterizaria a propria finalidade do exercicio do poder de policia. E pacifico que
apesar de estar dispensada a autorizacdo judicial, o formalismo continua sendo
obrigado, tipico de ato administrativo. A coercibilidade ou imperatividade € demonstrada
por uma forca do Estado potencial por trds dos atos do administrador, traduzida em
império, em obrigatoriedade e em possibilidade do uso da forca nos casos que nao haja
aceitacao do particular. Trata-se de uma potencialidade também limitada, devendo ser

utilizada somente nos casos necessarios e no estrito limite legal.
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Assim, a discricionariedade por meio da conveniéncia e oportunidade possui
certa liberdade para atuar, definindo em que momento ira fiscalizar ou impor sancgdées,
desde que respeitada a lei. A autoexecutoriedade, por sua vez, é definida como uma
espécie de prerrogativa inerente a Administracdo Publica em poder executar o poder
de policia, independente de autorizacédo judicial. Por fim, a coercibilidade € a hipotese
de impor o poder de policia ao particular, inclusive se necessério for, permite utilizar o
uso da forga.

Dessa forma, a policia tem grande discricionariedade em suas a¢des, mas
nao pode esquecer que todas as suas acdes devem ser pautadas pela legalidade, e
sempre que ocorrer uma infracdo penal, o processo criminal deve ser
incondicionalmente divulgado. O representante sera responsavel por conduzir
investigagOes regulares por meio de inquéritos policiais. O trabalho policial deve ser
fiscalizado pelo poder publico e pelo poder judiciario e buscar sempre agir com
objetividade e no interesse publico.

E sabido que a atividade policial esta vinculada ao poder executivo e pode
sofrer interferéncias politicas, e para que isso nao volte a acontecer é necessario que
0s representantes policiais integrem a advocacia, concedendo-lhes certos privilégios,
como Estado. Desta forma, as atividades policiais serdo desenvolvidas de forma mais

eficaz e em consonancia com os paises democraticos de direito.

3. DA ()RELEVANCIA DO PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 25 DO CODIGO
PENAL

O entédo Ministro da Justica e Seguranca Publica Sergio Moro, apresentou
em 04 de fevereiro do ano corrente o projeto de lei anticrime, sendo este um pacote
gue devera tratar com mais severidade o combate a corrupcédo, ao crime organizado e
aos crimes violentos. No projeto apresentado pelo Ministro, sdo propostas alteracdes
em 14 leis, que vao desde o CP, CPP, LEP até o proprio CE entre outros.

Para Oliveira (2020), segundo o proprio Ministério da Justica as mudancas
propostas estédo esculpidas na legitimidade e visam altera¢des, que deverdo elevar as
penas em crimes relativos a armas de fogo, requintar as regras para apreensao dos
produtos de crimes e o uso destes produtos pelos 6rgdos publicos, distanciar a
prescricdo dos crimes, aprimorar a efetividade no cumprimento das penas, combate as
organizacgbes criminosas, efetividade maior para o tribunal do jari, as solugdes

negociadas para o Ministério Publico, e ainda o aprimoramento das investigacoes.
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Tendo em vista que o escopo principal do presente artigo, € contextualizar
sobre a legitima defesa como excludente de ilicitude, foram abordados apenas as
mudancas propostas pelo projeto, que envolverdo de forma sistematica o tema em
guestdo, que visa dar uma seguranca juridica maior aos agentes e ao magistrado em
suas decisfes uma vez que o proprio artigo do cédigo penal atual deixa duvida sobre o
entendimento no artigo 25 do Codigo Penal. Vejamos entdo as medidas relacionadas
a legitima defesa proposta pelo projeto de lei (OLIVEIRA, 2020).

Verifica-se 0 artigo 25 onde existe muita controvérsia principalmente no

inciso | que destaca sobre conflito armado, assim verificamos que:

Art.25 Entende-se em legitima defesa quem, usando moderadamente dos
meios necessarios, repele injusta agressao, atual ou iminente, a direito seu ou
de outrem. Paragrafo Unico. Observados os requisitos do caput, considera-se
em legitima defesa: | - 0 agente policial ou de seguranca publica que, em
conflito armado ou em risco iminente de conflito armado, previne injusta e
iminente agressdo a direito seu ou de outrem; e Il - 0o agente policial ou de
seguranca publica que previne agresséo ou risco de agresséo a vitima mantida
refém durante a pratica de crimes (BRASIL, 2019).

Toda via analisamos dizer que as alteracdes propostas pelo entdo Ministro
Sérgio Moro, trouxe uma indagacéo a maioria dos juristas, deputados e senadores que
ao analisar o projeto de lei se deparardo com um questionamento, se tal mudanca nao
estaria dando um aval de execucédo a todos policiais? Principalmente no item conflito
armado no inciso I. Assim levando o projeto a uma analise mais completa (OLIVEIRA,
2020).

Diante disso, é possivel observar que casos envolvendo represséo policial
nao correspondem a definicéo técnica de conflito armado, o que impede a sua aplicacao

dentro do contexto da justica penal:

Soma-se a isso o fato de que, além do instituto da legitima defesa, existe aqui
outra excludente de ilicitude que é importante nesse estudo e encontra-se no
inciso Il do artigo 23 do CP: o estrito cumprimento do dever legal. Cumpre
observar que o Direito brasileiro, diferentemente de outros paises como a
Alemanha, (2) que ndo possuem uma lei federal que regule as atividades
policiais diante de um sujeito que age atacando-o. Entretanto, conforme dito
acima, quando policiais estdo diante de uma situacdo em que precisam utilizar
seu poder coercitivo, eles estdo amparados pela excludente do artigo 23, inciso
Il (TAVARES, 2018, p. 344-345).

Rogério Sanches leciona a respeito dos da legitima defesa, evidenciando

gue o direito deve ser limitado, in verbis:
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Contudo, ndo se deve conceder a ninguém um direito ilimitado de legitima
defesa face a agressdo de um inimputavel, de modo que a excludente em
estudo ndo se aplica a todas as situacdes. A agressao praticada por crianga de
cinco anos contra um adulto, por exemplo, ndo deve gerar para 0 maior um
direito absoluto de reacao, sendo preferivel (e esperado), nas circunstancias,
evitar o embate (SANCHES, 2017, p. 286).

Em analise aos ensinamentos doutrinarios, pode-se ressaltar a preocupacgao
dos parlamentares, quanto a aprovacdo de um projeto de Lei que ira interferir
diretamente em clausulas legitimadas no cédigo penal Brasileiro, e de forma ainda mais
preocupante, afrontar os valores consagrados e expressos no texto maior

Qualquer norma penal, que venha a distanciar-se do efetivo ordenamento
expresso na Carta Magna, estara evidentemente afastando-se do caminho pretendido
juridicamente, e deve ser considerada ilegitima

Como exposto, a Lei 13.964/19 trouxe uma significativa mudanca no que
tange a legitima defesa, criando uma hipotese em que os agentes de seguranca publica
poderiam estar amparados pela excludente da legitima defesa, diante do excesso
praticado contra um agressor (BRASIL, 2019).

A necessidade de inserir um paragrafo anico no artigo 25, do CP, tendo em
vista que o conteudo disposto no artigo permite uma interpretacdo e uma aplicacao
extensiva, tanto para pessoas como para os agente de seguranca publica que repele
agressao injusta, atual ou iminente, usando moderadamente dos meios necessarios.
Portanto, ha o entendimento de que a insercao do paragrafo unico seria uma forma de
tornar a norma penal explicativa, ndo sendo reconhecida nenhuma novidade
(OLIVEIRA, 2020).

Entende-se que a mudanca no artigo 25, do CP Brasileiro, buscou destacar
uma situacao, por razdes eminentemente politicas, que ja estava obviamente abrangida
pela legitima defesa, que se configura justamente quando h& a necessidade de se
repelir injusta agresséao, atual ou iminente, a direito de outrem.

Seria entdo, caso de uma nova analise, a luz do direito constitucional
brasileiro, sobre a verdadeira necessidade dessa alteracéo tdo no artigo 25, do Cédigo
Penal Brasileiro.

Por fim, como os requisitos do paragrafo unico, sdo de certa forma, uma
replicacdo daqueles presentes no caput do artigo 25 do CP, torna-se irrelevante a
necessidade de se saber qual a condigéo pessoal do autor, ou seja, se ele é ou ndo

policial, visto que, sendo ou ndo agente de segurancga publica, o autor estara de
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qualquer forma resguardado pela legitima defesa desde que presentes os requisitos
para a sua admissibilidade.

3.1 A LEGITIMA DEFESA NA ATUAQAO DO AGENTE DE SEGURANCA
PUBLICA

A legitima defesa na atuacdo do agente de seguranca publica € uma
tematica envolvente, mas na seara penal com alguns contornos de polémica, devido a
sua amplitude e ao mesmo tempo limitagbes legais de interpretacdo sistémica e
multidisciplinar.

A excludente legitima defesa foi adicionada ao CP brasileiro pela ocasido
da reforma da parte geral daquele diploma legal.

De acordo com os referidos autores, teriamos:

A legitima defesa é composta por alguns requisitos, 0s quais para ser
caracterizado tal instituto deve haver uma injusta agressao, que seja atual ou
iminente, ou seja, deve estar acontecendo ou estar na iminéncia de se
concretizar. Outro elemento necessario é a lesdo a um bem juridico tutelado, e
0 ultimo requisito é a necessidade de repelir a acdo de forma moderada, isto &,
0 agente deve se utilizar de técnicas precisas e objetivas visando a secéo da
agressao injusta que venha sofrer (TEIXEIRA; DURIGON, 2019, p. 2).

Portanto, explicam que a excludente de antijuridicidade definida como
legitima defesa (artigo 23, inciso Il do Codigo Penal) se fundamenta em que, além de
tipica, a conduta deve ser antijuridica, de forma que, para que se caracterize, é
necessario que se verifique a exigibilidade de conduta diversa:

Nas hipbteses em que se justifica, efetivamente, a legitima defesa (de si ou de

outrem), essa exigibilidade fica prejudicada, porque o autor atua ndo desde sua
vontade livre, mas desde a impossibilidade de que se garanta a protecéo
aquele bem juridico, caso ndo atue do modo que, especificamente, esta
descrito como um tipo penal (TEIXEIRA; DURIGON, 2019, p.2).

Para Fagundes (2012, p. 2) que também aborda a legitima defesa desde a
definicdo de crime, esclarecendo o autor: “ser a mesma composta de trés elementos,
todos necessarios: o fato tipico (descrito na norma penal); ilicito; e culpavel” Portanto,
de acordo com o proprio autor, ndo havendo ilicitude, ndo ha se falar em crime.

Discorrendo ainda o referido autor que:

Logo, a licitude de uma conduta tipica é encontrada somente por excluséo, ou
seja, somente serd licita uma conduta se o agente atuou amparado por uma
das causas de excludentes de ilicitude previstas no artigo 23 do Cadigo Penal.
A saber, exclui a ilicitude o estado de necessidade, a legitima defesa, o estrito
cumprimento do dever legal ou o exercicio regular de direito. A legitima defesa
surge, como preceitua (...) Tornam justificantes a pratica de fato tipico. A
legitima defesa esta insculpida no inciso Il do artigo 23 e no artigo 25 do codigo
penal, onde de descreve como legitima defesa quem, usando moderadamente
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dos meios necessarios, repele injusta agresséo, atual ou iminente, a direito seu
ou de outrem (FAGUNDES, 2012, p. 3).

Assim, o CP descreve um tipo penal permissivo, eis que confere, ao agente,
a possibilidade de proceder de determinada maneira para proteger o bem juridico sob
ameaca de lesdo ou lesionado.

Desse modo, definido o conceito de legitima defesa, e sua funcao, passa-se
a analise desse instituto desde a perspectiva da atividade policial.

3.2 LEGITIMA DEFESA E ESTADO DE NECESSIDADE

Com previsao no nosso ordenamento juridico, 0 CP em seu artigo 24, traz o
conceito de Estado de Necessidade como a prética do fato para se salvar de um perigo
atual, que nao foi provocado por sua vontade, nem podia de outro modo evitar, direito
préprio ou alheio, cujo o sacrificio, naquelas circunstancias, ndo era razoavel exigir-se.

Contudo, alguns doutrinadores entendem que a legitima defesa e o estado
de necessidade estédo interligados, sendo um caracterizado como espécie de um
género o qual o outro se classifica. Os institutos possuem alguns pontos semelhantes,
mas existem também diferencas que os fazem passiveis de distin¢cao.

Assim, Celso Delmanto conceitua o estado de necessidade: “Estado de
necessidade € a situacao de perigo atual, ndo provocada voluntariamente pelo agente,
em que este lesa bem de outrem, para nao sacrificar direito seu ou alheio, cujo sacrificio
nao podia ser razoavelmente exigido” (DELMANTO, 2002, p. 47).

Para Delmanto (2002), fica evidenciado que no estado de necessidade existe
um conflito de interesses licitos e tutelados pela jurisdicdo, que imp&e a situacdo de
escolha de sobrevivéncia, por estarem os bens em questédo, sob ameaca de um perigo.
Enquanto na legitima defesa, tem-se interesses licitos de um lado e ilicitos de outro,
gue entram em contra-ataque por meio de uma injusta agressao, que traz previsao a
repulsa.

Adentrando aos requisitos do estado de necessidade, verifica-se que é
preciso a existéncia de um perigo atual, o que pressup8e que no momento em que o
agente ataca o outro bem, seja constatada a intimidacdo, validando a invocacéo do
instituto.

Como Nucci intenta:

Atual é o que estd acontecendo, portanto, uma situacao presente. Nao se inclui,
propositadamente, na lei o perigo iminente, visto ser uma situagéo futura, nem
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sempre facil de ser verificada. Um perigo que est4 por acontecer € algo
imponderavel ndo autorizando o uso da excludente. Ex: vislumbrando o
principio de um naufragio e, consequentemente, um perigo iminente, ndo pode
0 passageiro de navio agredir ou ferir outra pessoa a pretexto de estar em
estado de necessidade. Por outro lado, quando se fala de perigo atual, esta-se
tratando de um dano iminente, dai por que se autoriza a utilizacéo do estado
de necessidade (NUCCI, 2007, p.239-240).

Por conseguinte, ndo existe a possibilidade da aplicacdo da excludente
guando o perigo for de natureza incerta, anterior ou uma mera especulacao futuristica,
pois o bem juridico o qual se luta para defender, ndo estara efetivamente sofrendo
algum dano.

Nos dois institutos, os direitos defendidos poderéo ser de titularidade do
proprio agente, assim como também de terceiros. Nao é exigido que se tenha relacéo
entre 0 agente e os terceiros, e a legislacao é expressa a determinar que os direitos
sdo sobre os bens juridicamente tutelados, caso ndo seja protegido, se tem a
inviabilidade de aplicacdo das excludentes (CAPEZ, 2011).

Deve haver também a inevitabilidade da conduta lesiva. Tornando a reacéo
do agente a Unica forma de se esquivar do perigo atual, para assim salvar seus direitos
ou os direitos de terceiros. O suplicio entédo, se dara quando néo exista nenhuma outra

forma de salvar o bem:

O chamado commodus discessus, que € a saida mais cémoda, no caso, a
destruicdo, deve ser evitado sempre que possivel salvar o bem de outra forma.
Assim, antes da destruicdo, € preciso verificar se o perigo pode ser afastado
por qualquer outro meio menos lesivo. Se a fuga for possivel, sera preferivel
ao sacrificio do bem, pois aqui, ao contrario da legitima defesa, o agente nao
est4 sofrendo uma agressao injusta, mas tentando afastar uma ameaca ao bem
juridico (CAPEZ, 2011, p. 260-261).

Assim, cabera ao agente avaliar a situacao e aplicar a forma menos lesiva
de garantir aintegridade do bem tutelado, sob pena de incorrer, assim como na legitima
defesa, em excesso culposo ou danoso, ou ainda a ndo aplicacao do instituto do estado
de necessidade. E de grande importancia destacar que a situacdo de perigo ndo pode
se dar em decorréncia de provocacdo do agente, tornando a acao restrita somente a
circunstancia causada com dolo, caso contrario, existira um impedimento de que o autor
agiu por necessidade. Torna-se a negligéncia exigivel no lugar da provocacéo (JESUS,
2002).

Para Jesus (2002), o sacrificio feito em razdo da situacdo de perigo deve
também ser razoavel, trazendo nos mesmos moldes da legitima defesa, a
proporcionalidade exigida diante das circunstancias de risco, que sera analisada a

razoabilidade ou nédo, tendo como pauta 0 senso comum.
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Uma das principais divergéncias dos dois institutos que excluem a ilicitude
do tipo penal, refere-se as condutas, advindo no estado de necessidade de um humano,
da natureza ou de forma alégica. Enquanto na legitima defesa, as condutas se
restringem apenas a forma humana de representar a injusta agressao (JESUS, 2002).

Vale ressaltar que, em uma acéo, a possibilidade de duas exclus@es ilicitas
acontecerem ao mesmo tempo. Um exemplo classico de doutrina que leva a um melhor
entendimento é quando alguém é submetido a uma agressao injusta, caracterizando-a
como legitima defesa, para se proteger, ele vé um objeto de terceiro como o Gnico meio

necessario, em estado de necessidade, a destruicdo defende-se por qué.

3.3 A LEGITIMA DEFESA COMO FORMA DE ASSEGURAR E RESPALDAR A
ATUACAO POLICIAL NO BRASIL

A legitima defesa é uma das excludentes de ilicitude previstas no CP, de
forma objetiva trata-se de uma excludente na qual o Estado permite em caso
excepcional, e desde que presentes 0S requisitos necessarios, 0 exercicio da
autodefesa garantindo ao agente que repeliu uma agressao injusta, atual ou iminente
o direito de ndo ser penalizado pela sua conduta conforme expresso no artigo 25 do

Caddigo antes citado:

Art. 25 - Entende-se em legitima defesa quem, usando moderadamente dos
meios necessarios, repele injusta agressao, atual ou iminente, a direito seu ou
de outrem. Paragrafo Unico. Observados os requisitos previstos no caput deste
artigo, considera-se também em legitima defesa o agente de seguranca publica
que repele agressao ou risco de agressao a vitima mantida refém durante a
pratica de crimes (BRASIL, 2019).

O CP em seu Artigo 25 paragrafo Unico faz consideracado quanto a Legitima
Defesa na atuacdo do agente de seguranca publica, enfatizando ainda mais sua
importancia para a atuacgao policial, onde sua utilizacdo é considerada como sendo em
prol do bem maior, ficando assim ao lado do que é correto em um conflito entre o justo
e o injusto (BRASIL, 2019).

Conforme palavras de Nucci (2012, p. 172) “na Legitima Defesa ha um
conflito entre o titular de um bem ou interesse juridicamente protegido e um agressor,
agindo ilicitamente”.

Ao longo do trabalho o policial se depara muitas vezes com situacoes de
niveis de complexidade distintas e que em alguns casos podem tomar propor¢des que

se faz necessaria a progressao da forca até alcancar o maximo permitido que € o uso
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de armas de grosso calibre para cessar a agressao. No decorrer de momentos de
extrema pressdo é necessario a tomada de decisdes rapidas e que visem resguardar
tanto a ordem pulblica, a seguranca e a vida, respeitando assim também a

caracterizacao da Legitima Defesa como cita Greco:

Tem-se entendido que o instituto da legitima defesa tem aplicacédo na protecao
de qualquer bem juridicamente tutelado pela lei. Assim, pode-se,
tranquilamente, desde que presentes seus requisitos, alegar a legitima defesa
no amparo daquelas condutas que defendam seus bens, materiais ou néo
(GRECO, 2010, p. 326).

A excludente de Legitima Defesa deve ser aliada da policia em prol do
combate a criminalidade, pois é através dela que a seguranca e o bem maior tutelado
gue é a vida, sao priorizados. Ao defender e proteger tanto sua propria vida quanto a
da populacéo o policial esta indo de encontro a garantia a vida estipulada pelo artigo 5°
da Constituicdo Federal:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade]...] (BRASIL, 1988).

Para Silva (2010), ao agir dentro do cumprimento de seu dever o policial
encontra-se entdo legalmente autorizado para agir de forma necessaria e moderada.
Realizando a Legitima Defesa sua ou de terceiro 0 agente esta entdo empregando um
poder a ele constituido. Porém entende-se que somente em medidas extremas € que
0 uso da forca e de arma de fogo serdo indicadas, devendo o policial saber agir e
distinguir o momento ideal e necessaria para adotar a excludente de ilicitude.

Se tratando de Legitima Defesa assim como nas demais excludentes se faz
necessario que o agente de Policia tenha total conhecimento de como e até quando a
forca deve ser empregada, devendo agir dentro dos parametros.

Do contréario pode ocorrer do excesso, sendo assim responsabilizado dolosa
e culposamente pelos seus atos. Capez (2005, p. 62) afirma que “somente a forca
necessaria e que decorra da exigéncia legal pode ser amparada nas causas de
justificagao”.

A responsabilidade do policial contudo deve ser julgada de forma correta,
gue entenda o posicionamento do agente, pois sabe-se que o0 momento de puxar o

gatilho de uma arma, seja letal ou menos letal, ndo é momento facil, pois o disparo
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efetuado pelo policial tem que ser um disparo de responsabilidade, tendo em vista que
0 Criminoso nao tem essa preocupacao.

O policial deve, porém, ser responsabilizado de forma penalizadora caso
haja excessivamente. O Estado deve responsabilizar o agente e ndo agir de forma
omissa ou parcial, conforme Silva (2010, p. 25) “o Estado ndo deve, mesmo que diante
do combate do crime organizado e da violéncia, adotar uma politica autoritaria ou
aceitar que os “fins justificam os meios”.

Atualmente, o pais mantém uma politica de seguranca publica ineficiente e
violenta, a ainda por vezes corrupta e repressiva, que tem gerado altissimas taxas de
mortalidade e violéncia”

Assim, Moro trouxe duas hip6teses que mesmo antes do pacote anticrime,
ja seriam consideradas Legitima Defesa. Pois ambas as situacdes se tratam de um
perigo atual ou iminente, injusto e direito seu ou de outrem, porém direcionou a situacao
de forma objetiva ao grupo de agentes policiais e de seguranca publica. O que torna
perceptivel que o Pacote Anticrime traz apenas para o texto da lei a realidade ja
enfrentada pelas forcas de seguranca, enfatizando a sua importancia para a atuacéo
policial, que sendo explicita de forma objetiva ndo depende somente do entendimento

do juiz para ser assegurado.

CONCLUSAO

Crime € a conduta tipica, antijuridica e culpavel. A tipicidade e a
antijuridicidade sao juizos sobre a acdo humana, ao passo que a culpabilidade € o juizo
gue se faz sobre o agente. Antijuridicidade ou ilicitude esta relacionada com a
contrariedade da acdo em face do ordenamento juridico. E um juizo negativo que se
faz sobre a conduta do agente, qualificando-o como contrario ao direito. Prima facie, a
conduta tipica € também antijuridica, ndo o €, todavia, quando incidente uma causa de
excluséo.

A legitima defesa € uma reacdo natural do homem, refletindo o instinto de
autoconservacao, reconhecida pelo ordenamento juridico como razéo para excluir-se a
antijuridicidade da conduta.

Encontra-se em situagdo de legitima defesa quem repele injusta agresséao,
atual ou iminente, a direito seu ou de outrem, utilizando-se, para tanto, dos meios

moderados de que dispde. Portanto, os requisitos a configuragdo da legitima defesa
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sdo: a) repelir injusta agressao; b) direito seu ou de outrem; c) utilizacdo dos meios
moderados. O seu exercicio representa um direito do individuo e constitui uma causa
de justificacdo da sua conduta. Aquele que se defende de uma agressao injusta, na
forma prevista na legislagao substantiva penal, age em conformidade com o Direito.

O tema, legitima defesa nédo € novidade para o Direito Penal, tampouco para
a esfera social, visto que a sua aplicabilidade é comum atualmente. A discussao
principal sobre o tema se fundou na inovacao trazida ao dispositivo da legitima defesa,
artigo 25 do Cdédigo Penal Brasileiro, diante do advento da lei 13.964/19, conhecida
como “pacote anticrime”.

O estudo visou discutir sobre a inovacgéao trazida pelo pacote anticrime, tendo
em vista que houve o acréscimo do paragrafo Unico ao artigo 25, do Codigo Penal,
especificando a aplicabilidade da excludente da legitima defesa aos agentes de
seguranca publica que repelem injusta agressao em favor de terceiro mantido como
refém na pratica do crime de sequestro

O trabalho ao aprofundar-se na Legitima Defesa buscou demonstrar que a
excludente de ilicitude € benéfica e aliada da atuacdo policial, sendo a forma de
protecdo a atuacdo dos agentes publicos que se deparam cada vez mais com o
aumento da criminalidade no Brasil. Onde ao ser amparado pela lei e combater
criminosos impetuosos faz com que o agente ndo tenha hesitacao, podendo assegurar
gue os bens e a vida sejam preservados e resguardados de forma correta.

Como ficou demonstrado em nosso estudo, a legitima defesa prevista no
artigo 25 do cédigo penal, pode-se abstrair que o conceito de ambas, estdo legitimadas
e elencadas pelo ordenamento juridico nacional, e que qualquer mudanca em seus
preceitos acarretara significativa mudanca na ordem social e cultural de seus abrigados.
O regulamento atual ndo define de forma clara o instituto da legitima, sendo insuficiente
guando se trata de quem s&o os legitimados e qual o limite para esta legitimidade.

Em relacdo a contribuicdo desse dispositivo para uma melhora da seguranca
publica, também nao se trata de dispositivo eficaz, eis que, além do que foi acima
apontado, ao agente da lei, normais das vezes, ndo é dada a opcao de agir de forma
mais proporcional a ameaca de lesdo ou lesdo a direito que enfrenta, seja porque lhe
faltam outros tipos de armas, que nao as de fogo, seja porque lhe falta treinamento
especifico para outras taticas, como a persuasédo. Nesse sentido, o conflito interno entre
o dever de defender os direitos de outrem e a probabilidade de incorrer em excesso no

exercicio da legitima defesa de outrem continua a se apresentar de forma muito
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polarizada a esses agentes, sem que Ihes sejam ofertadas op¢des de atenuacao de tal
conflito.

Portanto, diante dos fundamentos abordados em suma, verifica-se que a
implementacdo do paragrafo unico ao artigo 25, do Cédigo Penal Brasileiro, ndo trouxe
inovacao ao que ja estava previsto no artigo, caracterizando apenas um espelhamento
€ uma remissao aos critérios ja especificados no caput para a aplicacdo da excludente
da legitima defesa
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