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PADUA GARCIA Ravilla Andrielle a (i) legalidade do “in dubio pro societati” ano
de 2021.32 folhas. Trabalho de conclusao de curso Direito (graduagao em Direito) —
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RESUMO

O presente trabalho abordara a questao do Principio do In Dubio Pro Reo aduz que
o individuo deve ser tratado como inocente até se se prove o contrario, visto que se
presume ser ele inocente, incumbindo o Estado a provar a autoria e materialidade do
fato imputado em desfavor a ele. Objetiva, pois, apresentar ao leitor os aspectos ge-
rais, sociais e juridicos, através da de uma pesquisa essencialmente exploratdria,
utilizando o método de abordagem dedutivo aliado ao procedimento monografico e
histérico, de carater bibliografico, com lastro em um conjunto consistente de teorias
que dialogam entre si, tem-se a bibliografia de apoio citada, além de monografias,
artigos cientificos, artigos de opinido. Assim, a pesquisa valeu-se de revisédo biblio-
grafica e documental, por sua natureza ser essencialmente teérica do estudo. Con-
clui-se o trabalho demonstrando acerca do entendimento e classificagao do enten-
dimento na jurisprudéncia dos tribunais patrios de varios Estados, quando do julga-
mento do toma supramencionado.
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ABSTRACT

The present paper will address the issue of the In Dubois Pro Reo Principle that the
individual should be treated as innocent until proven otherwise, as it is presumed to
be innocent, and the state is required to prove the authorship and materiality of the
imputed fact. To his detriment. It aims to present to the reader the general, social and
legal aspects, through an essentially exploratory research, using the deductive ap-
proach method combined with the bibliographical and monographic procedure, based
on a consistent set of theories that dialogue. among them, there is the supporting
bibliography cited, as well as monographs, scientific articles, opinion articles. Thus,
the research used bibliographic and documentary revision, because its nature is es-
sentially theoretical of the study. It concludes the work demonstrating about the un-
derstanding and classification of the understanding in the jurisprudence of the na-
tional courts of several States, when the judgment of the above mentioned judgment.

Key-words: lllegality; Indubio Pro Societati; Principle;
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INTRODUGAO

O presente estudo tem como objeto dissertar a (i) legalidade do “in dubio
pro societati” sendo assim, o processo penal tem evoluido com o passar dos anos,
adotando formas menos invasivas de se suceder, bem como métodos de julgamento
e entendimento para que ndo seja condenado nenhum inocente, uma vez que a
sancao penal pode trazer em certos casos um dano irreparavel.

O Principio do In Dubio Pro Reo aduz que o individuo deve ser tratado
como inocente até se se prove o contrario, visto que se presume ser ele inocente,
incumbindo o Estado a provar a autoria e materialidade do fato imputado em desfa-
vor a ele.

A relevancia do tema se demonstra quando da contemporaneidade acer-
ca do assunto visto se tratar de entendimento relativamente recente no ordenamento
juridico brasileiro e ainda visando a grande parcela de processos que acarretam na
inocéncia dos individuos.

Assim, atualmente tem-se pacificado em alguns procedimentos processu-
ais penais a aplicagao do In Dubio Pro Societati, sendo que esta aplicagao seria o
oposto que esta disposto nos preceitos constitucionais, por antecipadamente e sem
possuir exata concretude das provas o juiz opina por processa-lo. Destarte, existe
fundamento legal e constitucional para o Principio In Dubio Pro Societati?

O objetivo geral deste trabalho consiste em analisar o fundamento legal
para a aplicagao do In Dubio Pro Societati, para tanto foi necessario: expor acerca
da presuncgao de inocéncia; analisar o Principio do In Dubio Pro Societati desenvol-
ver a tese ora abordada.

No que tange a utilizagdo dos resultados o trabalho, este se valeu de pes-
quisa aplicada, pois 0 mesmo proporcionou criagao de estudo para aplicagdo de
problemas dispostos na sociedade atual. Enquanto aos seus fins a pesquisa, esta foi
essencialmente exploratéria, sobre a 6tica da natureza de seu método, foi preponde-
rantemente qualitativa, utilizou-se de revisdo documental e bibliografica, pondo como
fontes primarias, a doutrina e as normas nacionais.

A metodologia empregada para o desenvolvimento da pesquisa funda-
mentou-se principalmente em pesquisa qualitativa, bibliografica, sendo que as cole-
tas de informacdes foram realizadas principalmente através de dados secundarios,

tais como livros, teses, revistas, jornais, pesquisas das instituigdes e sites na internet.



Assim, o presente trabalho péde ser considerado como uma pesquisa bi-

bliografica.
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1 DO PRINCIPIO DA PRESUNGAO DE INOCENCIA

A Constituicdo Federal de 1988 preceitua em seu corpo o Principio da
Presuncgao de Inocéncia, in verbis:

Art. 5. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,

garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes nos Pais a invio-

labilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a segurancga e a propri-

edade, nos termos seguintes. (EC n° 45/2004) LVII ninguém sera culpado
até o transito em julgado de sentenga penal condenatéria

Assim, vislumbram-se através do disposto na Magna Carta que todos te-
rao tratamento igualitario, tanto brasileiros natos quanto os naturalizados (estrangei-
ros residentes no Pais), e ainda que nenhum individuo tenha tratamento de culpado
sobre ele antes que uma sentenca tenha transitado em julgado.

MORAES (2007) entende que o mencionado principio € um dos principais,
levados como base para um Estado Democratico de Direito. Ainda mais ao que tan-
ge ao direito fundamental de liberdade do individuo.

Deste modo, o artigo quinto da Constituigao Federal atribui inumeros direi-
tos e garantias fundamentais aos individuos, garantias estas inviolaveis, e via de
regra inalienaveis, nao podendo ser objeto sequer de emenda constitucional para os

modificar.

1.1 EVOLUGCOES HISTORICAS

Adentrando ao cerne de sua génese, 0 mencionado principio possui las-
tros historicos em 1789, no artigo 9° da Declaragdo dos Direitos do Homem e do

Cidadao, decorrente de uma conquista do iluminismo, encabeg¢ado por
Marques de BECCARIA, Montesquieu, Rousseau e outros.

Este momento vem como marco inicial de uma nova era, principalmente
no sistema processual, mais em especifico, no processo penal, uma vez que o acu-
do na época nao gozava de prorrogativas frente ao imenso poder estatal, que por
inumeras vezes tornava-se quase absoluto.

Nessa linha de raciocinio, Tourinho Filho (2009, p. 106) corrobora com a

exposigao acima:

O principio remonta o art. 9°. Da Declaracédo dos Direitos do Homem e do
Cidadao proclamada em Paris em 26-8-1789 e que, por sua vez, deita rai-
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zes no movimento filoséfico humanitario chamado “lluminismo”, ou Século

das Luzes, que teve a frente, dentre outros, o Marques de Beccaria, Voltaire

e Montesquieu, Rousseau. Foi um movimento de ruptura com a mentalidade

da época, em que, além das acusagdes secretas e torturas, o acusado era

tido com objeto do processo e nao tinha nenhuma garantia. Dizia Bercaria

que “a perda da liberdade sendo ja uma pena, esta s6 deve preceder a con-

denacéo na estrita medida que a necessidade o exige” (FILHO 2009, p. 106)

Por conseguinte, tratava-se no momento em questdo que o individuo sé

seria recolhido em carcere se realmente fosse necessario, enquanto nao fosse con-

denado de fato. Tourinho Filho (2010, p.72) corrobora com o suscitado acima, alude
que:

Ha mais de duzentos anos, ou, precisamente, no dia 26-8-1879, os france-
ses, inspirados naquele movimento, dispuseram da referida Declaragéo que:
Todo homem sendo presumidamente inocente até que seja declarado cul-
pado, se for indispensavel prendé-lo, todo rigor que ndo seja necessario pa-
ra assegurar sua pessoa deve ser severamente reprimido pela lei. Mais tar-
de, em 10-12-1948, a Assembleia das Nag¢des Unidas, reunida em Paris, re-
petia essa mesma proclamacgao. Ai esta o principio: enquanto ndo definiti-
vamente condenado, presume-se o réu inocente. (FILHO 2010, p.72)

No entendimento de COELHO (2011). As fungdes do Direito Penal, assim,
podem ser sintetizadas como, por um lado, o controle social, através de mecanismos
simbdlicos de prevencgao.

Por outro lado, paralela e paradoxalmente, a garantia do individuo frente
ao Estado e suas pretensdes de intervir sobre a liberdade individual. S&do no contra-
ponto entre essas duas faces da esfera penal que se pode destacar que o Direito
Penal contemporaneo caminha para ser uma esfera juridica centrada no enalteci-
mento do ser humano como referéncia e razao principal das relagdes sociais

Entao vé-se que dentre as fungdes do direito penal no ordenamento juri-

dico brasileiro, estdo elencadas o controle social e a prevengéo.

1.2. PRINCIPIO DA PRESUNGAO DE INOCENCIA E A CLAUSULA PETREA

As clausulas pétreas sao aquelas que possuem imutabilidade, seja pelo
executivo, legislativo ou judiciario, a fim de trazer maior estabilidade ao ordenamento
juridico brasileiro.

Sé&o aquelas que possuem uma super. Eficacia, ou seja, uma eficacia total,

como € o caso do mencionado §4° do art. 60. Total, pois contém uma forga parali-
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sante e absoluta de toda a legislagdo que vier a contraria-las, quer implicita, quer

explicitamente. Hachem, a propdsito, formula o seguinte pensamento (2016, p.8):

O constituinte impOs essa proibicdo em um momento de lucidez, de amplo
debate democratico, que contou com a participacdo dos mais diversos seg-
mentos da sociedade, para evitar que subitos emocionais experimentados
por maiorias eventuais no Parlamento viessem a degradar a esséncia da
Constituicdo. Se o poder reformador decidisse eliminar essas normas, teria
de invocar o poder constituinte e criar uma nova ordem constitucional, pois a
anterior ndo poderia sobreviver se Ihe fossem retiradas essas disposicoes
fundamentais. Eliminar uma clausula pétrea é como retirar o coracao do sis-
tema constitucional, ferindo-o de morte. (HACHEM 2016, p.8)

Assim, percebe-se que as clausulas pétreas se equiparam ao coragéo em
um ordenamento juridico, logo exercem importante papel neste, e remove-las, ou
seja, mitiga-las seria como levar o ordenamento a morte.

Com a promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988 ficou positivado um
grande rol de clausula pétrea em seu artigo 60:

Art. 60. A Constituicdo podera ser emendada mediante proposta:§ 4° Nao
sera objeto de deliberacdo a proposta de emenda tendente a abolir: | a for-
ma federativa de Estado; Il o voto direto, secreto, universal e periddico; Il a
separacao dos Poderes. IV os direitos e garantias individuais. (BRASIL,
1988)

Dentre o rol acima, encontram-se citados os direitos e garantias individu-
ais, o qual se pode compreender dentre estes o principio da presunc¢ao de inocéncia,

visto se tratar de um direito e garantia individual.

1.3. FUNDAMENTAGAO DAS DECISOES PARA A AFERICAO DA INOCENCIA

Em todas as decisbes judiciais o juiz devera fundamentar suas decisdes
sobre pena de nulidade, para evitar injusticas ou sentengas genéricas acerca de um

caso concreto. Deste modo dispde a Constituigdo Federal:

Art. 93. (...)IX todos os julgamentos dos érgdos do Poder Judiciario serao
publicos, e fundamentados todas as decisdes, sob pena de nulidade, po-
dendo a lei limitar a presencga, em determinados atos, as proprias partes e a
seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse pu-
blico a informagéo (BRASIL, 1988)
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Cabe ao magistrado decidir baseando-se na lei, provas, possuindo, con-
tudo, sua convicgao pessoal, devendo interpretar o ocorrido e trazer o direito para o

fato concreto. Desta forma, Cunha Junior (2016) alude que:

A fungao politica do magistrado resulta desse paradoxo: o juiz deve, neces-
sariamente, decidir e fundamentar sua decisdo em conformidade com o di-
reito vigente; mas deve, igualmente, interpretar, construir, formular novas
regras, acomodar a legislagao em face das influéncias do sistema politico.
Nesse sentido, sem romper com a clausura operativa do sistema (imparcia-
lidade, legalismo e papel constitucional preciso) a magistratura e o sistema
juridico sdo cognitivamente abertos ao sistema politico. Politizagdo da ma-
gistratura, nesses precisos termos, & algo inevitavel. (CUNHA JUNIOR,
2016, pag. 129)

A jurisprudéncia corrobora com este entendimento: estelionato. Associa-
¢ao criminosa. Prisdo cautelar. Fundamentacdo. Auséncia de indicagao de elemen-

tos concretos a justificar a medida. Flagrante ilegalidade. Ordem concedida.

1. A prisdo processual deve ser configurada no caso de situagbes extremas,
em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instru-
mento posto a cargo da jurisdigdo reclama, antes de tudo, o respeito a liber-
dade. In caso, prisao proviséria que nao se justifica ante a auséncia de fun-
damentacao idénea. 2. Ordem concedida, acolhendo o parecer do Ministério
Publico Federal, a fim de determinar a imediata soltura da paciente, se por
outro motivo n&o estiver presa, sem prejuizo de que o Juizo a quo, de ma-
neira fundamentada, examine se é caso de aplicar uma ou mais dentre as
medidas cautelares implementadas pela Lei n.° 12.403/11, ressalvada, in-
clusive, a possibilidade de decretagdo de nova prisdo, caso demonstrada
sua necessidade” (BRASIL, 2017).

Destarte, pelo exposto fica demonstrado que tanto a magna carta quanto
a Constituicao Federal preceituam sobre a necessidade de fundamentacdo da deci-

sao judicial. Ainda, faz-se pertinente o aludido pelo Ministro Marco Aurélio de Mello:

[...] a literalidade do preceito ndo deixa margem para duvidas: a culpa &
pressuposto da reprimenda, e a constatagdo ocorre apenas com a preclusao
maior. O dispositivo ndo abre campo a controvérsias semanticas. A Carta
Federal consagrou a excepcionalidade da custddia no sistema penal brasi-
leiro, sobretudo no tocante a supressao da liberdade anterior ao transito em
julgado da decisdo condenatéria. A regra é apurar para, em execugao de ti-
tulo judicial condenatdrio precluso na via da recorribilidade, prender." (BRA-
SIL, 2018)

Deste modo, é possivel verificar as hipoteses de cabimento do Principio

da Presuncéao de inocéncia.
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2. DO PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO SOCIETATI

O principio em tela n&o se trata de um principio positivado no ordenamen-
to juridico brasileiro, onde preceitua que ainda que nao tenha todas as provas de
autoria e materialidade, se o juiz estiver convencido do ocorrido, podera pronunciar o

réu. Corrobora com o suscitado Talon (Online 2018):

Muitos doutrinadores e grande parte da jurisprudéncia entendem que, ha-
vendo duvida sobre a autoria do fato, o Juiz deve pronunciar o acusado,
conforme o “principio” do in dubio pro societate. Dessa forma, quando ha
duvida, os Magistrados utilizam, de forma exagerada, o in dubio pro societa-
te, delegando a competéncia do julgamento ao conselho de sentenga que,
por sua vez, decidira se o pronunciado & culpado ou inocente, em respeito
ao principio da soberania dos veredictos.

Tavarez (2017) defende a inexisténcia do In Dubio Pro Societati, uma vez

que nao existe em nossa legislacao.

N&o existe esse principio na ordem juridica. O principio ‘in dubio pro reo’ é
uma consequéncia do principio da presuncao de inocéncia, que deixou de
ser um principio procedimental para se constituir numa pilastra do Estado de
direito democratico. Nesse estado, o que se pretende € justamente limitar o
poder de punir € ndo ampliar suas bases. Afirmar-se o ‘in dubio pro societa-
te’ é regressar ao estado despotico. Quando a Constituicdo do Brasil insti-
tuiu a protecdo da dignidade humana como fundamento do Estado demo-
cratico ja estabeleceu, nas relagdes juridicas, o primado do sujeito sobre a
sociedade. Essa opgao do direito positivo ndo encampa outra interpretagao.
Mesmo ao dizer que compete ao Estado zelar pela seguranca publica, tal
programa politico-juridico tem como pressuposto a protecédo da pessoa indi-
vidual. A chamada protegao do estado e da sociedade é, na verdade, uma
extensdo da protecdo do sujeito. Nesse sentido, na duvida, a opgédo deve
ser pela pessoa e ndo pelo estado ou pela sociedade.

Assim, evidenciou-se que os principios mencionados decorrem do principio da
presuncao de inocéncia, onde busca limitar o poder estatal frente a hipossuficiéncia
das pessoas. No processo administrativo foi-se questionado a validade do presente

principio, sendo a seguinte decisao:

Direito administrativo. Requisitos para a rejeicdo sumaria de agdo de impro-
bidade administrativa (art. 17, § 8°, da lei 8.429/1992). Apds o oferecimento
de defesa prévia prevista no § 7° do art. 17 da Lei 8.429/1992 que ocorre
antes do recebimento da peti¢do inicial somente é possivel a pronta rejeicéo
da pretensao deduzida na agao de improbidade administrativa se houver
prova habil a evidenciar, de plano, a inexisténcia de ato de improbidade, a
improcedéncia da acdo ou a inadequacao da via eleita. Isso porque, nesse
momento processual das acdes de improbidade administrativa, prevalece o
principio in dubio pro societate. Esclarega-se que uma coisa é proclamar a
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auséncia de provas ou indicios da materializagdo do ato improbo; outra,
bem diferente, é afirmar a presenga de provas cabais e irretorquiveis, capa-
zes de arredar, prontamente, a tese da ocorréncia do ato improbo. Presente
essa ultima hipotese, ai sim, deve a acgao ser rejeitada de plano, como pre-
ceitua o referido § 8° da Lei 8.429/1992.

Entretanto, se houver presente aquele primeiro contexto (auséncia ou insufi-
ciéncia de provas do ato improbo), o encaminhamento judicial devera operar
em favor do prosseguimento da demanda, exatamente para se oportunizar a
ampla producdo de provas, tdo necessarias ao pleno e efetivo convenci-
mento do julgador. Com efeito, somente apds a regular instrugao processual
€ que se podera concluir pela existéncia de: (I) eventual dano ou prejuizo a
ser reparado e a delimitagdo do respectivo montante; (ll) efetiva lesdo a
principios da Administragdo Publica; (lll) elemento subjetivo apto a caracte-
rizar o suposto ato improbo. (BRASIL, 2014)

Desta forma, nas a¢des de improbidade se aceitam o principio do in dubio

pro societati, para auxiliar nas producdes de provas, procedida de regular seguimen-

to do processo,

O Supremo Tribunal de Federal em um dos casos mais antigos ja decidiu

acerca do in dubio pro societati.

No procedimento dos crimes de competéncia do Tribunal do Juri, a decisdo
judicial proferida ao fim da fase de instrugdo deve estar fundada no exame
das provas presentes nos autos. 2. Para a prolagao da sentenga de pronun-
cia, ndo se exige um acervo probatério capaz de subsidiar um juizo de cer-
teza a respeito da autoria do crime. Exige-se prova da materialidade do deli-
to, mas basta, nos termos do artigo 408 do Cédigo de Processo Penal, que
haja indicios de sua autoria. 3. A aplicagcdo do brocardo in dubio pro societa-
te, pautada nesse juizo de probabilidade da autoria, destina-se, em ultima
analise, a preservar a competéncia constitucionalmente reservada ao Tribu-
nal do Juri. 4. Considerando, portanto, que a sentenga de pronuncia subme-
te a causa ao seu Juiz natural e pressupde, necessariamente, a valoragao
dos elementos de prova dos autos, ndo ha como sustentar que o aforismo in
dubio pro societate consubstancie violagdo do principio da presuncdo de
inocéncia. (BRASIL, 2008)

Desta feita, em se tratando de crimes dolosos contra a vida, ao prolatar a

decisao de pronuncia, na primeira fase, néo se exige, contudo, uma prova robusta

de autoria e materialidade, portanto fica o sujeito @ mercé de uma suposi¢ao do juiz

no caso concreto, esperando pela sorte. Todavia, corrobora o Ministro Lewandowsk

(BRASIL, 2017):

O acérdao recorrido se encontra consentdneo com o entendimento desta
Corte, no sentido de que na sentenca de pronuncia deve prevalecer o prin-
cipio in dubio pro societate, ndo existindo nesse ato qualquer ofensa ao
principio da presungéo de inocéncia, porquanto tem por objetivo a garantia
da competéncia constitucional do Tribunal do Jdri.
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Em contrapartida, ndo é aceitavel que o juizo fundamente sua deciséo se
nao for com base em fundamentos profundos e embasados em provas de certeza e

nao de um talvez.

2.1 DO IN DUBIO PRO SOCIETATI E O TRIBUNAL DO JURI

A doutrina entende que se o juiz tiver convencido da prova da materiali-
dade e indicios suficientes de autoria podera pronunciar o réu, dentre outros funda-
mentos usados, pauta-se no Principio do In Dubio Pro Societate. Assim o artigo 413,

leciona acerca da pronuncia:

Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido
da materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou
de participagdo. (Redacéo dada pela Lei n° 11.689, de 2008). § 1° A funda-
mentacdo da pronuncia limitar-se-a a indicagdo da materialidade do fato e
da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacéo, devendo
0 juiz declarar o dispositivo legal em que julgar incurso o acusado e especi-
ficar as circunstancias qualificadoras e as causas de aumento de pena. (In-
cluido pela Lei n° 11.689, de 2008) § 2° Se o crime for afiangavel, o juiz arbi-
trara o valor da fianga para a concessdo ou manutengao da liberdade provi-
séria. (Incluido pela Lei n° 11.689, de 2008) § 3° O juiz decidira, motivada-
mente, no caso de manutencdo, revogagao ou substituicdo da prisédo ou
medida restritiva de liberdade anteriormente decretada e, tratando-se de
acusado solto, sobre a necessidade da decretagdo da prisdo ou imposi¢ao
de quaisquer das medidas previstas no Titulo IX do Livro | deste Cddigo.
(Incluido pela Lei n° 11.689, de 2008) (BRASIL, 1941).

O Tribunal de Justica do Estado do Parana decidiu nesse mesmo sentido:

Recurso em sentido estrito homicidio simples pronuncia inconformismo do
acusado negativa de autoria pleito de absolvigao (artigo 415, ii, cpp impos-
sibilidade existéncia de indicios de autoria e provam de materialidade do
crime artigo 413 cpp duvidas - aplicagdo do principio do in dubio pro socie-
dade competéncia do tribunal popular recurso nao provido. Existindo provas
da materialidade do crime e indicios de sua autoria, as quais recaem sobre
0 acusado, a pronuncia é medida que se impde, pois satisfeitos os critérios
para admissibilidade da acusacdo (art. 413, cpp), determinando, assim, a
remessa dos autos ao juiz natural dos crimes dolosos praticados contra a
vida, qual seja, o tribunal do juri, (art. 5°, xxxviii, 'd', cf).(tj-pr - rse: 5627929
pr 0562792-9, relator: astrid maranhdo de carvalho ruthes, data de julga-
mento: 16/07/2009,12 cAmara criminal, data de publicacao: dj: 196) (BRASIL,
2009)

Aludiu-se que a mera existéncia de indicios da autoria do crime sobre o
acusado ¢ licito ao juiz que o pronuncie, a fim de que o conselho de sentenga decida

acerca disto-o tribunal do estado do rio de janeiro ainda corrobora: recurso em senti-
do estrito. Juri. Prondncia. Artigo 413 CPP.
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A regra do artigo 413 do cpp, com a redagao que Ihe deu a lei n° 11.689, de
2008, exige apenas que o juiz seja convencido pela prova da existéncia de
crime de competéncia do juri e de que haja indicios de autoria, competindo
ao juiz natural da causa, que é o tribunal do juri, apreciar todas as alega-
¢bes que compdem as teses defensivas, tanto mais que nessa fase a valo-
ragdo intrinseca da prova nao esta afeta ao juiz singular, pois o que ora se
examina é apenas a admissibilidade da acusacao e ndo a agao do réu. (TJ-
rj rse: 00002023420098190041 rios de janeiro Paraty vara unica, relator: Ri-
cardo silva de Bustamante, data de julgamento: 16/12/2010, primeira cama-
ra criminal, data de publicagéo: 31/01/2011) (BRASIL, 2011)

Todavia, o mencionado dispositivo entra em choque com o disposto no ar-
tigo 395 do CPP, deste modo:

Art. 395. A denuincia ou queixa sera rejeitada quando: (Redacgédo dada pela
Lei n° 11.719, de 2008). | for manifestamente inepta; (Incluido pela Lei n°
11.719, de 2008). Il faltar pressuposto processual ou condi¢cdo para o exer-
cicio da acao penal; ou (Incluido pela Lei n® 11.719, de 2008). Il faltar justa
causa para o exercicio da agéo penal. (Incluido pela Lei n° 11.719, de 2008).
Paragrafo unico. (Revogado). (Incluido pela Lei n® 11.719, de 2008).

N&ao seria justo ao acusado que o juiz tomasse qualquer decisdo sem to-
das as provas suficientes que embasassem a prolacdo de sua sentenca, visto o
desproporcional poder estatal comparado com o individuo.

O Ministro Celso Mello corrobora com o aludido acima ao ponderar na se-

guinte decisao:

Nao se revela admissivel, em juizo, imputagao penal destituida de base em-
pirica idénea, ainda que a conduta descrita na pega acusatoria possa ajus-
tar-se, em tese, ao preceito primario de incriminagcdo. Impde-se, por isso
mesmo, ao Poder Judiciario, rigido controle sobre a atividade persecutéria
do Estado, notadamente sobre a admissibilidade da acusacéo penal, em or-
dem a impedir que se instaure, contra qualquer acusado, injusta situagao de
coacao processual (BRASIL, 2007)

A Ministra Moura ao julgar um inquérito (BRASIL, 2012) adentra ao assun-
to, entendendo que “A acusacao, no seio do Estado Democratico de Direito, deve ser

edificada em bases solidas, corporificando a justa causa, sendo abominavel a con-

cepgao de um chamado principio in dubio pro oscitaste”.
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3. DAILEGALIDADE DO IN DUBIO PRO SOCIETATI

Em certos julgamentos o STF decidiu que o principio explanado nao atin-
ge diretamente o principio da presungao de inocéncia, uma vez de nao se dar trata-
mento de culpado do acusado.

Em recente julgado o STF entendeu que o principio da Presuncao de Ino-
céncia nao Conflita com o In Dubio Pro Societate:

Recurso extraordinario com agravo. Penal e processual penal. Homicidio
qualificado. Artigo 121, § 2°, i e iv, do cddigo penal Decisdo de pronuncia. Prevalén-
cia do principio do in dubio pro societate. Acérdao em conformidade com a jurispru-
déncia deste tribunal. Principios da ampla defesa e do contraditério. Ofensa reflexa
ao texto da constituicdo federal. Alegada violagao ao artigo 93, ix, da cf/88. Inexis-
téncia. Repercussao geral ndo examinada em face de outros fundamentos que obs-

tam a admisséo do apelo extremo.

1. O principio do in dubio pro societate, insculpido no art. 413 do Cdédigo de
Processo Penal, que disciplina a sentenga de pronuncia, ndo confronta com
o principio da presungéo de inocéncia, maxime em raz&o de a referida deci-
sdo preceder o judicium causae. Precedentes: RE 540.999/SP, Rel. Min.
Menezes de Direito, Primeira Turma, DJe 20/6/2008, HC 113.156/RJ, Rel.
Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe 29/5/2013.2. Os principios da
ampla defesa, do contraditério, do devido processo legal e dos limites da
coisa julgada, quando debatidos sob a o6tica infraconstitucional, revelam
uma violagao reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da ne-
cessidade de analise de malferi mento de dispositivo infraconstitucional, o
que torna inadmissivel o recurso extraordinario. Precedentes: RE 676.478
Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, Dje de 24/5/2013, e o
ARE 715.175, rel. min. dias Toffoli, primeira turma, dje de 22/5/2013. 3. A
decisdo judicial tem de ser fundamentada (art. 93, ix), ainda que sucinta-
mente, sendo prescindivel que a mesma se funde na tese suscitada pela
parte. Precedente: ai-qo-rg 791.292, rel. min. Gilmar Mendes, tribunal pleno,
dje de 13/8/2010. 4.a repercussao geral pressupde recurso admissivel sob o
crivo dos demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade
(art. 323 do ristf). Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro
motivo, ndo ha como se pretender seja reconhecido “a repercussao geral
das questdes constitucionais discutidas no caso” (art. 102, lll, § 3°, da cfe.).
5. In casu, o acérdao recorrido assentou: “recurso em sentido estrito crime
de homicidio qualificado prondncia circunstancias dos fatos que permitem
inferir a qualificadora do recurso que visava impossibilitar ou diminuir a ca-
pacidade e reacdo da vitima qualificadoras que ndo manifestamente este-
jam afastadas merecem ser mantidas para que sejam apreciadas pelo con-
selho de sentencga - recurso desprovido”.

6. Agravo desprovido. (BRASIL, 2014)
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Desta forma, verifica-se a possibilidade de aplicacdo de ambos os institu-
tos conflitantes, sem perderem a legalidade e o respaldo do ordenamento juridico e
constitucional brasileiro.

Em relatoria o Ministro do Superior Tribunal de Justi¢ca apreciou a questao
de favorecer a sociedade para que possam dar seguimento legal ao processo e,

apos, aferir a culpabilidade do sujeito:

Crimes desse Jaez que compdem a também conhecida criminalidade corpo-
rativa sdo ‘cada vez mais um segmento terceirizado do mercado de servigos
ilegais, proporcionada por especialistas, individuos e empresas, nao s6 ha-
beis em elaborar complexas técnicas de escamoteagao da origem ilicita de
ativos mais habilitados a fornecer sofistica assessoria de analise e gerenci-
amento de riscos e no estabelecimento de retaguarda juridica para imple-
mentacéo de tais operagdes [...]. E possivel antever, portanto, que os indi-
cios de prova, suficientes para dar lastro a um juizo de probabilidade de
ocorréncia do fato delituoso com a formagéo de uma suspeita razoavel para
pronunciamentos judiciais menos gravosos que a condenagdo, como a
quebra de sigilo fiscal e bancario, por exemplo, devem ser colmatados com
outras formas distintas das formas classicas ja conhecidas e que, geralmen-
te, sdo precedidas de inquérito policial, de modo a possibilitar, com eficién-
cia, o desmantelamento dos complexos delitos corporativos (STJ, HC
349.945, Sexta Turma, rel. Min. Rogério Scheidt Cruz, julgamento em
6/12/2016). (BRASIL, 2016)

Pelo exposto fica evidenciado que em certos tipos de crime devem ser
precedidos de um grande lastro probat6rio advindos do inquérito policial para que os
mesmos possam ter um bom andamento processual. Para Geraldo Prado (Online
2017):

Em teoria o direito processual penal brasileiro ndo reconhece o in dubio pro
societate como critério de resolugao da incerteza. O critério vigente, que de-
corre da presungao de inocéncia, € o in dubio pro reo. Convém ressaltar que
cada etapa do processo tem seu especifico ambito de conhecimento. Assim,
no inicio do processo, por exemplo, a davida somente se refere a existéncia
de indicios de autoria e materialidade. Se ha duvida quanto a existéncia
desses indicios, a acusacao deve ser rejeitada. O caso é outro se ha mes-
ma etapa a duvida versa sobre a inocéncia ou culpa do acusado, reconhe-
cendo-se a existéncia de indicios. Se os indicios estdo presentes, estiver
em duvida sobre culpa ou inocéncia é algo que n&o se coloca na etapa inici-
al, cabendo acolher a denuncia para que as provas ai sim sejam produzidas.
Isso nada tem a ver com o ‘in dubio pro societate’, também denominado ‘in
dubio contra reum’, resquicio de modelos autoritarios de processo penal.
Nao é raro os tribunais confundirem a cognicao sumaria inicial com situa-
¢bes de ‘in dubio pro societate’ e acertarem no resultado, errando, porém
quanto ao fundamento.

Fica evidenciado, portanto, que o sistema juridico brasileiro nédo adota es-
se principio, uma vez que n&o possui previsao em nossos diplomas legais, devendo

ser na aceitagado da denuncia auferido os requisitos de culpabilidade, se ndo presen-
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tes, ou se restar duvidas, a duvida favorece o réu. Todavia muitas decisdes cami-

nham em sentido contrario, desta forma:

A absolvigdo sumaria, nos processos de competéncia do tribunal do juri,
admite-se somente quando o denunciado faga prova precisa completa e in-
discutivel da excludente alegada, pois no caso de duvida, a questdo deve
ser dirimida pelo juiz natural, em respeito ao principio in dubio pro societate
(BRASIL, 2019).

Dentre estes, recurso em sentido estrito Homicidio:

Recurso em sentido estrito Homicidio qualificado tentado e ameaca despro-
nuncia impossibilidade indicios suficientes de autoria competéncia do tribu-
nal popular fase em que vigora o brocardo do in dubio pro societate recurso
conhecido e desprovido. Para a pronuncia, basta a prova da materialidade
do crime e de indicios suficientes de autoria, ndo se fazendo necessaria,
neste momento processual, a certeza que se exige para a condenagao pro-
nuncia € mera decisao de admissibilidade da acusacéo, a fim de que o indi-
gitado autor da infragdo seja levado a julgamento pelos seus pares no Tri-
bunal do Juri. A desprondncia s6 se admite quando o magistrado néo se
convence da existéncia do crime ou de indicio suficiente de que seja o réu o
seu autor (BRASIL, 2019)

Assim, tém-se caminhado as decisdes onde que a absolvigdo sumaria no
caso de poucos indicios de autoria inexiste, visto que as duvidas devem ser dirimi-
das pelo juiz natural, qual seja conselho de sentenga, bastando para pronuncia tao

somente um infimo lastro de culpabilidade, um juizo de incerteza.

[...] na primeira fase, a da pronuncia, o juiz singular faz apenas um juizo de
admissibilidade da acusagéo, ja o mérito da causa é examinado pelo Conse-
Iho de Sentenga, juiz natural e competente para julgar os crimes dolosos
contra a vida (art. 5°, XXXVIII, “d”, da CF). [...] Havendo, portanto, nos autos
duas versdes distintas e contraditdrias, uma delas a corroborar a imputagao
acusatéria, de modo que seja possivel considera-la provavel, é impositiva a
decisdo de pronuncia, pois a competéncia constitucional para julgamento
dos crimes dolosos contra a vida é do Conselho de Sentenga (art. 5°,
XXXVIII, da CF). 4 Tem lugar, pois, o principio in dubio pro societate, no
sentido de que para a pronuncia ndo ha necessidade de prova inconteste da
autoria e sua aplicagédo decorre justamente do respeito a competéncia cons-
titucional do Tribunal do Juri para dirimir eventuais davidas. [...] Destaca-se
ainda, que em se tratando de processo de competéncia do Juri, ndo ha ne-
cessidade de profunda analise da prova, uma vez que indicios ja sao sufici-
entes para a decisdo de pronuncia, prevalecendo, como ja se enfatizou an-
teriormente, nesta fase o principio in dubio pro societate, eis que a duvida,
ainda que minima, deve se resolver em favor da sociedade, pois, do contra-
rio, haveria antecipagcéo do veredicto acerca do mérito, o qual € de compe-
téncia exclusiva do Conselho de Sentenca (BRASIL, 2018)

Felizmente, a jurisprudéncia comecgou a alterar sua percepc¢éo acerca da valora-
¢ao dos Standards probatérios. Em recente decisdo tem-se o voto no seguinte senti-
do:
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Sem duvidas, para a pronuncia, ndo se exige uma certeza além da duvida
razoavel, necessaria para a condenagao. Contudo, a submissdo de um acu-
sado ao julgamento pelo Tribunal do Juri pressupde a existéncia de um las-
tro probatdério consistente no sentido da tese acusatéria. Ou seja, requer-se
um standard probatério um pouco inferior, mas ainda assim dependente de
uma preponderancia de provas discriminatorias. (BRASIL, 2019)

Ou seja, para a prolagéo da sentenga de pronuncia deve haver mais do que
uma duvida razoavel, sendo que a submissao do acusado para juri s6 podera ocorrer
com um largo conjunto probatério produzido na fase persecutéria, ndo cabendo na

segunda fase dirimir grandes duvidas. A doutrina corrobora ao afirmar que:

Na decisdo de pronuncia, o que o juiz afirma, com efeito, é a existéncia de
provas no sentido da materialidade e da autoria. Em relagdo a materialidade,
a prova ha de ser segura quanto ao fato. Ja em relagéo a autoria, bastara a
presenca de elementos indicativos, devendo o juiz, tanto quanto possivel
abster-se de revelar um convencimento absoluto quanto a ela. E preciso
considerar que a decisdo de pronuncia somente deve revelar um juizo de
probabilidade e ndo o de certeza. E costume doutrinario e mesmo jurispru-
dencial o entendimento segundo o qual, nessa fase de pronuncia, o juiz de-
veria (e deve) orientar-se pelo principio do in dubio pro societate, o que sig-
nifica que, diante de duvida quanto a existéncia do fato e da respectiva auto-
ria, a lei estaria a Ihe impor a remessa dos autos ao Tribunal do Juri (pela
pronuncia). Na esséncia, € mesmo assim. Mas acreditamos que por outras
razbes. Parece-nos que tal ndo se deve ao in dubio pro societate, até por-
que ndo vemos como aceitar semelhante principio (ou regra) em uma ordem
processual garantia a. Nao se pode perder de vista que a competéncia para
0 julgamento dos crimes dolosos contra a vida é do Tribunal do Juri, con-
forme exigéncia e garantia constitucional. Por isso, s6 excepcionalmente é
que tal competéncia podera ser afastada. Na fase de pronuncia, o que se
faz é unicamente o encaminhamento regular do processo ao érgéo jurisdici-
onal competente, pela inexisténcia das hipoteses de absolvigdo sumaria e
de desclassificagdo. Essas duas decisdes, como visto, exigem a afirmacao
judicial de certeza total quanto aos fatos e a autoria por isso sdo excepcio-
nais. (OLIVEIRA, 2017, p. 741)

Assim, fica evidenciado que o principio inexiste no corpo legal brasileiro, bem

como a doutrina tem mudado seu entendimento acerca da aplicagédo do mesmao.
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CONSIDERAGOES FINAIS

O presente estudo tem como objetivo dissertar dentre o principio vislum-
brou-se através do disposto na Magna Carta que todos terao tratamento igualitario,
tanto brasileiros natos quanto os naturalizados (estrangeiros residentes no Pais), e
ainda que nenhum individuo tenha tratamento de culpado sobre ele antes que uma
sentenca tenha transitado em julgado.

Demonstrou-se que o mencionado principio possui lastros historicos em
1789, no artigo 9° da Declaragdo dos Direitos do Homem e do Cidad&o, decorrente
de uma conquista do iluminismo, encabecado por Marques de Beccaria, Montesqui-
eu, Rousseau e outros.

Assim, evidenciou-se que os principios mencionados decorrem do princi-
pio da presuncao de inocéncia, onde busca limitar o poder estatal frente a hipossufi-
ciéncia das pessoas.

Ainda, nao é aceitavel que o juizo fundamente sua decisdo se nao for
com base em fundamentos profundos e embasados em provas de certeza e nao de
um talvez.

O STF decidiu que o principio explanado nao atinge diretamente o princi-
pio concluimos acerca do trabalho demonstrado que “IN DUBIO PRO SOCIETATI”,
que dizer Na duvida seja a favor da sociedade.

Deixa- se claro que o in dubio pro societati, e utilizado em determinada fa-
se do processo, penal como no oferecimento da dendncia e na prolongacao da deci-
sao da denuncia. No caso em que se 0 juiz receba a denuncia nao podera haver
Recurso.

Lembrando de que para que haja um “IN DUBIO PRO SOCIETATI”, tera
que ser de crimes Dolosos, tentados contra a vida, consumados, € conexos.

Considerando sempre a presungao da inocéncia, direito do individuo e

uma garantia.
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