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RESUMO

O presente Trabalho de Concluséao de Curso tem como objeto de estudo a
analise dos direitos dos animais em virtude das disposi¢cbes do Cdédigo
Penal Brasileiro de 1940 e os crimes de maus-tratos. Questionando assim,
0 posicionamento das leis e san¢cdes penais no favorecimento da prote¢cao
animal e suas consequéncias sociais e juridicas no Brasil. A metodologia
utilizada é a de compilacdo bibliografica e estudo de posicionamento
jurisprudencial dos tribunais de superposicao. Esta dividida didaticamente
em trés capitulos. Inicialmente, ressalta-se a tutela juridica dos direitosdos
animais, numa visao geral, de modo a compreender a natureza juridica dos
animais, analisando-a, evidenciando-se as legislacées em pauta acerca da
causa. O segundo capitulo ocupa-se em analisar o crime de maus-tratos
aos animais, sua definicho e o tratamento legal, examinando a
responsabilidade penal, ante a tipificacdo e a efetividade das penas
conforme o Codigo Penal Brasileiro. Por fim, o terceiro capitulo trata do
posicionamento da sociedade em relacdo ao tema de uma forma ampla,
demonstrando o impacto causado na populacéo pela ineficacia das leis e a
falta de politicas publicas, tanto no ambito social, como juridico,
conscientizando o publico de que ndo havera protecdo real aos animais,
desde que nao haja sanc¢des para coibir a crueldade e medidas que visem
a efetivacdo destas sancdes. Nesse sentido o estudo podera contribuir para
amadurecer e sustentar decisdes sobre o tema.

Palavras-chave: Maus-tratos. Animais. Sociedade. Direito Penal. Cadadigo
Penal.
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem como objeto de estudo a andlise dos
direitos dos animais em virtude do Codigo Penal brasileiro e os crimes de
maus-tratos. Questionando assim, o posicionamento das leis e as san¢oes
penais no favorecimentoda protecdo animal, bem como suas consequéncias

sociais e juridicas no Brasil.

Enfatizam-se pesquisas realizadas, por meio de compilagéo
bibliografica, bem como jurisprudéncias e normas do sistema juridico
brasileiro. Assim sendo, pondera-se que, este trabalho foi sistematizado de

forma didatica, em trés partes.

O primeiro capitulo discorre sobre a tutela juridica dos direitos dos
animais, abordando a natureza juridica dos animais e o Projeto de Lei da
Camara n.° 27/2018 (BRASIL, 2018), abarcandoas mudancas juridicas
causadas com a possivel aprovacao da lei, de modo acompreender a

necessidade da aprovacao do referido projeto.

O segundo capitulo trata da definicdo e o tratamento legal do
crime de maus-tratos aos animais, apurando-se sua efetividade e a devida
aplicabilidade frente ao Cdodigo Penal brasileiro, vez que a aplicabilidade

das sanc¢des penais nesse ilicitopenal é branda.

Por conseguinte, o terceiro capitulo analisa as mudancas sociais
e juridicas na sociedade, onde se perquire a Lei n.° 9.605/98 e a protecao
dos direitos dos animais no Brasil, relacionando-a com os problemas

existentes na saude publica causado pelo abandono de animais.

Assim sendo, existe um grande debate sobre o crime de maus-
tratos frenteaos animais domésticos, exigindo um estudo mais esmerado
para aplicacdo da lei ao caso concreto frente aos principios de que todo tipo

de vida merece ser respeitado. A questao dos direitos dos animais € de suma



importancia, pois se 0s animais possuem direitos, estes tém de ser
respeitados.

A pesquisa desenvolvida espera colaborar, mesmo que de forma
modesta, para a melhor compreensao da questdo abordada no tema, de
modo a acrescentar a conscientizacdo dos individuos de que a protecdo aos

animais incide fortemente no equilibrio da sociedade e no bem-estar social.



CAPITULO | - A TUTELA JURIDICA DOS DIREITOS DOS
ANIMAIS

De acordo com o Cédigo Civil brasileiro (BRASIL, 2002), os
animais domésticos sdo considerados como seres semoventes, passiveis
de direitos reais (DIAS, 2006, p. 119-121).

Para o Codigo Penal (BRASIL, 1940), os animais sao apenas
objetos materiais da conduta do homem, n&o podendo serem considerados
vitimas, e que de acordo com Laerte Fernando (LEVAI, 2011), mesmo no
direito ambiental o valor intrinseco dos animais ndo é reconhecido, pois o
categoriza dentro de um contexto ecoldgico, como recursos ambientais ou

bens de uso comum da populagao.

Essa interpretacdo dos animais como “coisa” seria fruto de uma
visao antropocéntrica e carece de qualquer compatibilidade com a realidade
bioldgica e fisica dos animais, ndo podendo mais prosperar (LOURENCO,
2008, p. 484).

Para Danielle Teti (RODRIGUES, 2003, p.21) € necessério a
reformulacdode conceitos e valores levando em conta o atual cenario
vivenciado no Brasil e no mundo em favor das vidas dos animais domésticos,
tendo sua protecéo legal efetivadae seus direitos respeitados. A lei tem a
obrigacéo de defender ndo apenas a vida do ser-humano, mas também dos

seres vivos ndao-humanos.

Danielle Tetll também ressalta que:



(...) o direito assegura e regula a conduta humana, de
modo que se propde a adequacdo do sistema legal a real
natureza juridica dos animais ndo-humanos, qual seja: a de
legitimar e legalizar os n&o- humanos como sujeitos de
direitos com personalidade juridica sui generis que
precisam, para tanto, ser redefinidos e readequados no
ordenamento juridico a fim de proporcionar o justo
conhecimento de seu status quo, mediante tratamento
equitativo e igualitario entre os desiguais, sem que
imperem o0s preconceitos ou formalidades atualmente
existentes que contrariam o bem-estar animal em prol do
ser-humano. (RODRIGUES, 2003, p.23)

Neste trabalho entende-se que os animais sao seres vivos de
valores unicos, seres que ndo sdo passiveis de substituicdo e estdo
intimamente conectados aos seres humanos. Como aponta Tagore Trajano
de Almeida Silva (2009) Ja é hora de os seres-humanos ao buscarem cada
vez mais uma sociedade evoluida comecar pela forma de como os animais
domésticos sdo tratados, respeitando seus valores como seres vivos, e

como parte do funcionamento do ecossistema como um todo.

Dessa forma, neste capitulo serdo abordados os direitos dos
animais domésticos no Brasil e sua natureza juridica, bem como os aspectos
gerais acerca datutela juridica dos direitos dos animais domeésticos no

ordenamento juridico brasileiro.

1.1 Os direitos dos Animais Domésticos

O mundo e suas maravilhas ndo se restringem apenas ao uso
exclusivo do ser humano. Ele existe em prol das milhares de vidas que
habitam sua superficie, porém, para Santhosh Mathew (2021) os seres
humanos vem causando a destruicdo dos ecossistemas e do meio-
ambiente, e junto a eles, a destruicdo em massa de diversas especies em
todo o mundo, apropriando-se da natureza e a utilizando como bem

entender.

Por isso Chris Bueno (2020) recorda que com o passar do tempo
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o homem evoluiu, modificando a relagéo entre homem e animal, nos tempos
remotos o ser humano utilizava os animais apenas como intuito de se
alimentar. Com as mudancas culturais e a evolugcdo da sociedade, os
animais passaram a conviver junto com os seres humanos, dando inicio

assim ao processo de domesticagcdo dos animais.

O direito ocidental sempre teve um carater antropocéntrico,
excluindo os animais da esfera de consideracéo juridica e moral. Somento
no século XIX, com a publicagao do livro “O direito dos Animais” do escritor
inglés Henry S. Salt que comecou uma mudanca de paradigma na
sociedade no que tange a protecao dos direitos dos animais. Segundo as
palavras de Silva (2012, p.48):

Para Salt, ndo se pode negar a existéncia de direitos para
0S animais, reconhecendo-0os apenas para 0S seres
humanos, uma vez que os direitos existem para todos. O
autor defende ainda, que os animais tém direito a liberdade,
para uma vida natural, e que reconhecer direitos a estes
seres ndo é apenas de ter simpatia ou compaixao comeles,
mas sim lutar pelo reconhecimento de direitos basicos para
todos (SILVA, 2012, p. 48).

Construindo assim um caminho que se perpetua até a atualidade,
demonstrando que o ser-humano néo € o Unico tipo de ser vivo que merece
possuir direitos. Esse movimento influenciou mudancas juridicas e sociais

em todo o mundo,atingindo inclusive, o Brasil.

Para Edna Cardoso Dias (2000), doutora em direito e uma das
primeiras autoras brasileiras a tratar dos direitos dos animais no Brasil,
estamos passando por um periodo de mudangas de extrema importancia,
em que é necessario repensar as relagcdes com os animais, ja que segundo
ela, é responsabilidade de toda a sociedade garantir a prote¢cao dos animais.
Para a autora (DIAS, 2006, p. 120), em grande parte do mundo os animais
ja séo sujeitos de direito e podem ter seus direitos pleiteados, podendo

concluir-se que 0s animais sao sujeitos de direitos, mesmo com a
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necessidade de umrepresentante.

Segundo Ataide Junior (2017, p. 50), o Direito Animal positivo sdo
as regras e principios que estabelecem os direitos fundamentais dos
animais domésticos, considerados em si mesmos, independentemente da
sua funcdo ambientalou ecoldgica. Esse conceito € formado a partir da

genética constitucional do Direito Animal brasileiro.

O direito fundamental da existéncia digna do animal € emanado
da regra constitucional da proibicdo da crueldade, e de outros principios
emanados da Carta Magna, como o principio da Dignidade Animal e o

principio da Universalidade.

A constituicdo atual (BRASIL, 1988), € o maior reflexo dessa
tendéncia doavanco dos direitos dos animais em nosso ordenamento
juridico, abarcando a protecdo do meio ambiente como um direito
fundamental do ser humano e consequentemente a defesa dos animais néao-

humanos dentro do ordenamento patrio.

A Constituicdo Federal Brasileira de 1988 em seu art. 225
(BRASIL, 1988) representa um marco para a prote¢cao dos animais, pois pela
primeira vez em uma constituicdo houve a elabora¢do de um artigo voltado

para a protecdo animal, algo considerado inovador no ambito mundial.

Contudo, apesar de contribuir de forma significativa no avango
da tutela juridica ambiental, o atual texto constitucional é falho em alguns
pontos, ndo conseguindo incorporar com eficacia a protecdo dos animais.

Fodor (2016, p.38) ressalta que ja € tempo de o Direito
reconhecer que 0s animais ndo podem mais serem tratados como mero
objeto nas relacfes sociais e juridicas. O que se faz necessério € que os
animais passem a ser tratados com dignidade e respeito, gerando assim,
uma protecéao efetiva dentro do ordenamento juridico.

Ainda no ambito da Constituicdo Federal (1988), merece destaque
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0 seu artigo 225. No caput do dispositivo mencionado, fica claro a intencao
de protecdo ao meio ambiente como um bem essencial para o povo,
impondo ao Poder Publico e ao cidadao brasileiro o dever de cuidar deste
bem imprescindivel. No mesmo dispositivo, § 1°, inciso VII, verificamos a

existéncia de uma protecéo voltada para os animais:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e
essencial a sadia qualidadede vida, impondo-se ao Poder
Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-
lo para as presentes e futuras geracfes.§ 1° Para
assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder
Puablico:[...] VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na
forma da lei, as préticas que coloquem em risco sua funcao
ecolégica, provoquem a extincgdo de espécies ou
submetam os animais a crueldade (BRASIL, 1988, p. 131).

Ao realizar uma leitura mais atenta do dispositivo, em especifico
o0 inciso VII, que veda os animais a crueldade, nota-se o reconhecimento do
valor intrinseco do animal pela Constituicdo Federal. Reconhecido este
valor, ndo é mais possivel aceitar que os animais domésticos sejam tratados
como “coisa” ou “propriedade”, elesassim como 0s seres humanos, sao
seres dotados de sensibilidades e merecem serem tratados como tal. Nesse

contexto, surge um novo debate, qual a natureza juridica dos animais?

1.2 A natureza Juridica dos Animais Domésticos

O ordenamento juridico brasileiro submete aos animais
domésticos o atributo de seres semoventes, equiparando o animal as
coisas. Essa classificacdo € semelhante a levantada no Codigo Civil de
1916, que em seu art. 593 (BRASIL, 1916) considerava 0s animais como
coisas fungiveis quando possuirem proprietarios, e quando sem dono sao
coisas sujeitas a apropriacdo. Ou seja, passado um século, a legislacédo
brasileira demonstra uma evolucao irriséria no que tange os direitos dos

animais. Segundo Xavier:
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Os animais tornaram-se, ao longo dos anos, vitimas
silenciosas da violéncia perpetrada pelos seres humanos,
que Ihes impingem sofrimento desnecessario, através de
maus-tratos, abateindiscriminado, exploracéo do trabalho,
utilizacdo dos produtos de origem animal e uso em
experimentos de carater cientifico em laboratoérios. O modo
como sdo tratados os animais contrasta com o nivel de
inteligéncia da sociedade pds-moderna, que se proclama
uma civilizagdo avangcada, a ter por parametro seu
progresso intelectual, moral, social e tecnologico. (XAVIER,
2013, p. 160).

O direito tem como funcdo bésica garantir a seguranca da
organizagéo social. De acordo com Nader (2007, p. 76) “O direito € um
conjunto de normas de conduta social, imposto coercitivamente pelo Estado,

para a realizacdo da seguranca,segundo os critérios de justica”.

Segundo o art. 82 do Cddigo Civil Brasileiro (2002) os animais
sdo considerados bens moveis, eles ndo possuem tutela jurisdicional,
causando um problema de ineficAcia na aplicacdo da lei e
consequentemente um nimero maior de casos de maus-tratos, crueldade e
abandonode animais. Demonstrando assim, a necessidade e importancia

da alteracdo do tratamento vigente em nosso ordenamento patrio.

Segundo Vicente de Paula Ataide Junior (2021), no Brasil e em
diversos paises a causa animal e as iniciativas de protecdo aos animais tém
se tornado cada vez maiores, buscando igualdade entre os direitos
fundamentais dos seres humanos como a liberdade, a vida e a dignidade,
com os direitos dos animais, trabalhando assim para a constru¢cao de uma
sociedade mais avancgada, pacifica e igualitaria. A protecdo aos direitos dos
animais € motivo de um grande debate no legislativo brasileiro, sendo objeto

de projetos de leis de suma importancia.

Vale destacar que, para Gomes e Chaulfun (2015, p.16), a Lei n°®
9.605/1998 (Lei de Crimes Ambientais), marca um avanco na defesa dos
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animais, conferindo, em seu Artigo 32, protecdo a todos os animais contra
o crime de maus- tratos, tornando os animais efetivos sujeitos passivos do
delito. Ressaltando também que, foi sancionado o Projeto de Lei n°® 1095,
de 2019, que prop0e alteracéo a lei supramencionada, estabelecendo pena
de recluséo de 2 a 5 anos cominadas ao crime de maus-tratos se tratando
de cées e gatos, gerando um sistema de protecdo administrativa e penal

mais eficiente na tutela destes animais.

Nesse sentido, vem sendo discutido no legislativo o Projeto de
Lei Complementar de n°. 27/2018, eis a ementa do referido projeto de lei:
“Acrescenta dispositivo a Lei n® 9.605, de 12 de fevereiro de 1998, para
dispor sobre a natureza juridica dos animais ndo humanos” (BRASIL, 2019).

A explicagcdo da ementa é a seguinte:

Determina que os animais ndo humanos possuem natureza
juridica sui generis e sdo sujeitos de direitos
despersonificados, dos quais devem gozar e obter tutela
jurisdicional em caso de violacdo, vedado o seu tratamento
como coisa (BRASIL, 2019, p. 02).

Para Ravelly Martins (2018) os animais se tornaram essenciais
para o convivio em sociedade, adentrando aos lares dos individuos e se
tornando seres especiais e queridos, envolvendo um grande laco de
conectividade. Esse sentimento deriva do fato de que os animais
domésticos sdo considerados seres sencientes. A palavra senciéncia
significa, de acordo com o dicionario Aurélio Buarque de Holanda
(FERREIRA, 1999), senciente vem do latim sentiens entis que significa
capaz de sentir ou perceber através dos sentidos.

Dessa forma, é imperioso que o direito dos animais seja
respeitado, tendo em vista que assim como o0s seres humanos, 0s animais
sentem dor e possuem sentimentos. Caso o Projeto de Lei da Camara de
n°. 27/2018 (BRASIL, 2018) seja aprovado, pode-se considerarque a

protecdo e a tutela dos animais se tornardo mais rigidas, levando em
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consideracao as alteracdes abrangidas pela referida lei.

Por meio das mudancas sociais e econémicas é possivel perceber
o grande avanco da relacdo entre animais e seres-humanos na
contemporaneidade. Os centros comerciais possuem  diversos
estabelecimentos voltados apenas para o cuidado dos animais domésticos,
o numero de ONG’S voltada para a causa animal esta cada vez maior, bem
como 0s representantes da causa que se tornaram politicos,representantes

da populacéo que foram eleitos com o intuito de defender a bandeira animal.

Vale pontuar que, mesmo com a aprovacgao do Projeto de Lei da
Céamara de N° 27/2018, a verdadeira mudanca sempre sera relacionada a
concepcao dos individuos acerca do tema. Uma lei mais rigorosa de nada
adiantara caso a sociedade ndo mude sua viséo e a forma de se relacionar
com os animais domeésticos, que muitas vezes se encontram em situacao
de rua e sao submetidos a atos de extrema crueldade, nos levando a um
novo debate acerca da efetividade da tutela juridica no ambito do Direito

Penal.

1.3 A tutela Juridica dos Animais no Direito Penal

Segundo o autor Candido Rangel Dinamarco (2009, p.107) a
tutela juridica € “o amparo que, por obra dos juizes, o Estado ministra a
quem tem razado num litigiodeduzido em processo. Ela consiste na melhoria
da situacdo de uma pessoa, pessoasou grupo de pessoas, em relacdo ao
bem pretendido ou a situagéo imaterial desejada ou indesejada”, ou seja, ela
garante o exercicio do direito material. No Brasil € necessario que a tutela

jurisdicional abarque, além dos seres-humanos, os animais domesticos.

Gilberto Passos de Freitas (1998) recorda que a necessidade de
se impor medidas civis, administrativas e penais com o intuito de amenizar
e prevenir 0s constantes atos de violéncia e crueldade contra os animais

domésticos é de extrema importancia, tendo como ponto de partida que um
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ambiente ecologicamente equilibrado, € uma garantia constitucional para
todos. E sob a perspectiva ecologica, € uma forma de garantir o bem-estar

de todos 0s seres vivos humanos ou ndo-humanos.

Assim, no ambito do direito penal, de acordo com Fodor:

O Codigo Penal de 1940, atualmente em vigor no pais,
segue a tendéncia observada do Cddigo Civil de 2002,
tratando do animal ndo-humano como uma propriedade do
homem, como previsto no texto dos artigos 162 e 180-A, ao
regular sobre a propriedade e extravio de animais
domeésticos rurais. Ao tratar sobre o abandono de animais
empropriedade alheia, o, Cédigo Penal brasileiro, em seu
artigo 164, tema preocupacao apenas com 0 prejuizo que
0 ser humano possa vir a ter com o abandono do animal em
seu territorio, ndo levando em contao sofrimento infringido
ao ser vivo que acabara de ser "descartado" por seu
"proprietario” (FODOR, 2016, p.44).

Dessa maneira, para que ocorra a eficacia das sancdes penais,
€ necessario que haja a tipificacdo dos crimes contra 0s animais
domésticos, possibilitando a aplicacéo efetiva da lei. Para os crimes contra
0s animais domésticos é cabivel as seguintes penas de acordo com o
Cdbdigo Penal de 1940, artigos 43 e 44(BRASIL,1940), sendo elas: “A pena
restritiva de direito, privativa de liberdade e pena pecuniaria”. Porém,

dificilmente essas penalidades séo aplicadas com rigor.

A Lein®9.605, de 12 de fevereiro de 1998 (BRASIL, 1998) foi um
grande avanco, o crime de maus-tratos deixou de ser tratado como uma
simples contravencgaopenal, que aplicava penas irrisorias de multa, e com o
advento do Projeto de Lei 1.095/2019 (BRASIL, 2019), houve a alteracéo
da lei de Crimes Ambientais, aumentando as penas cominadas ao crime de
maus-tratos, se tratando de cées ou gatos, para pena de reclusdo de 2 a 5

anos.
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Segundo o ministro Ricardo Lewandowski, 0s maus tratos aos

animais € uma pratica que ndo pode ser aceita, vide:

[...] Proibiram-se agora as touradas em Barcelona. A
Europa esta preocupada com o tratamento desumano,
cruel e degradante que se da aos animais domésticos,
sobretudo nos abatedouros e nos criadouros. Por qué?
Porque estd em jogo exatamente esse principiobasico da
dignidade da pessoa humana. Quando se trata cruelmente
ou deforma degradante um animal, na verdade esta se
ofendendo o préprio cerne da dignidade humana
(LEWANDOWSKI, 2011, p. 62).

Essa fala citada acima evidencia que os maus tratos aos animais
causa um sentimento de compaixdo nos seres humanos, levando em
consideracao aproximidade entre 0 homem e o animal, e o fato dos animais
serem passiveis de dor.Como evidenciado pelo filosofo Schopenhauer
(1840, p. 173), que diz: “A compaixao pelos animais esta intimamente ligada
a bondade de caréter, e quem é cruel com os animais ndo pode ser um bom

homem”.

Nos crimes previstos na Lei n. 9.605/98, no entedimento do
jurista Vicente Greco Filho (2012), a acéo penal € publica e incondicionada,
ou seja, pode ser promovida pelo Ministério Puablico sem que esta iniciativa

se subordine a nenhuma condi¢éo, como a representacdo do ofendido.

1.3.1 — Dalegitimidade processual dos animais domeésticos

Legitimidade processual € a capacidade de poder ser figurado
parte em juizo, ela garante o direito de defesa caso vocé possua seus
direitos violados. A legitimidade processual é conferida a quem tenha

legitimidade e interesse na causa.

A utilizagdo do Direito Penal é extremamente necesséria para
garantir a protecdo efetiva dos animais domeésticos, visto que um fator

relevante para a contribuicdo da efetividade da tutela juridica dos animais é
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a aplicabilidade de uma sanc¢ao penal rigorosa para os crimes de maus-

tratos contra os animais. Nesse sentido, entende-se que:

[...] se considerarmos que o direito € um interesse protegido
pela lei, ou uma faculdade do julgador de exigir
determinada conduta de outrem, ou uma garantia conferida
pelo Estado que pode ser invocadasempre que um dever for
violado, nés temos que admitir que 0s animais sdo sujeitos
de direitos (GORDILHO, 2009, p. 121).

Os animais ndo-humanos tem sido alvo de bastante debate no
gue tange sua capacidade de serem sujeitos passiveis e portadores de
direitos. Debate este que possui diversas opinides que se resumem
basicamente em um polo favoravel aos animais possuirem direitos, e outra
desfavoravel a estes direitos. Discuss@o extremamente necessaria para a
sociedade em geral, fazendo com que ocorra uma andlise mais assertiva da
tutela legal dos animais. Nesse ponto Peter Singer contribui

significativamente explicando que:

A extenséo do principio basico da igualdade de um grupo a
outro ndoimplica que devamos tratar ambos 0s grupos
exatamente da mesma forma, ou conceder 0s mesmos
direitos aos dois grupos, uma vez queisso depende da
natureza dos membros dos grupos. O principio basico da
igualdade ndo requer um tratamento igual ou idéntico;
requer consideracao igual. A consideragéo igual para com
os diferentes seres pode conduzir a tratamento diferente e
a direitos diferentes (SINGER, 2013, p. 05).

Para Luiz Guilherme Marinoni (2014), é necessario que 0 acesso
a justica aos animais nao humanos tenha consideracéo igual para com os
direitos dos seres-humanos. Mesmo esse acesso seja garantido por um
substituto processual emjuizo, essa é forma mais eficaz de proteger os
direitos subjetivos e objetivos dos animais domésticos como o direito a vida,

liberdade, de ndo ser submetido a atos de crueldade.

E de acordo com Tagore Trajano de Almeida (SILVA, 2009, p.

330) é possivel a substituicdo processual por parte do Ministério Publico,
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sociedades de protecdo animal e terceiros com estreita relacdo de
proximidade ou através de seu curador especial ou guardido. Ainda nessa

tematica, a referida autora afirma;:

O debate dos direitos dos animais sera fruto de uma nova
sociedade que busca respeitar as outras formas de vida,
além de efetivar a normada constituicdo que proibe a
crueldade com os ndo-humanos. Nesse sentido, as
associacdes de prote¢cdo animal, o Ministério Publico, o
guardido estardo legitimados para as demandas
envolvendo ndo humanos (SILVA, 2009, p. 96).

Cabe ressalvar que a propria constituicdo de acordo com o seu
art. 225, paragrafo I, inciso VIl junto ao artigo 32 da Lei de Crimes
Ambientais de 1988 garantem a legalidade da substituicdo processual,
permitindo a atuacdo do Ministério Publico ou das associagcbes como

representantes dos direitos dos animais.
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CAPITULO Il: MAUS-TRATOS: DEFINICAO E
TRATAMENTOLEGAL

Jeremy Benthan (1789, p. 03), valendo-se da condicdo de um dos
maiores defensores dos animais, comecou a tratar dos direitos dos animais em
suas obras,sempre apresentando a realidade cruel e sofrida presenciada pelos
mesmos e como isso afeta negativamente a sociedade. Em seus dizeres, criou
a teoria politica denominada de Utilitarismo, que busca previnir o sofrimento
animal, considerando que todo tipo de vida merece ser tratada com respeito e
dignidade. Neste prisma, tal como os humanos, os animais integram o
agrupamento de seres vivos habitantes da Terra. Logo, integram-se de forma
que os direitos a eles relacionados vém conquistando seu espaco conforme o

avancgo da sociedade.

Como bem nos assegura Dias (2006), pode-se dizer que 0s seres
sencientes por natureza possuem direitos inerentes ao fato de apenas estar vivo
e se configurar parte de uma certa espécie. Necessario se faz observar que o
mesmo se aplica aos seres humanos, que ao nascer, ja possui direitos que lhe

pertencem como espécie.

Neste contexto, fica claro para Dias (2006) que assim como 0s seres
humanos, os animais também possuem direitos que lhe pertencem, como o
direito a vida, o direito de ndo sofrer. E assim como 0s que sdo incapazes
perante a lei, aos animais devem ser assegurados a representativade destes
direitos, cabendo a todos os homens respeita-los. Nao € exagero afimar que os
direitos dos seres humanos e os direitos dos animaisse encontram em pé de
igualdade, constatando que ambos possuem direito a defesade seus direitos
basicos, como o direito a vida, ao livre desenvolvimento de sua espécie,
da integridade de seu organismo e de seu corpo, bem como o direito ao n&o

sofrimento.



22

Compreende-se que apesar das inumeras leis existentes, os maus-
tratos aosanimais continuam sendo praticados em uma escala gigantesca, em
gue na perspectiva real ndo ha o efetivo cumprimento da lei. Requer-se do

Estado garantias para que seja efetivado a defesa direitos dos animais.
2.1 Conceito de maus-tratos aos animais

Os maus tratos aos animais sao identificados por todo e qualquer ato
gue tem como objetivo causar dor, sofrimento e morte ao animal. S&o inUmeras
as maneiras de maus-tratos para com os animais, ndo ha limites para a

maldade humana, que diariamente lesa diversos animais.

Na percepcédo de Custddio (1997) crueldade é definida como qualquer
ato ou omissdo que venha a causar prejuizos, danos, lesdes,privacdo de
direitos bésicos, préticas cruéis como rinhas, torturas, abandono, que venham
a ser praticadas contra os animais. Maltratar animais domésticos € uma pratica
covarde, ilicita e totalmente punivel pra quem os maltratam, e essa pratica cruel

pode se desenvolver de varias formas.

Embora seja um ato muito doloroso e tragico, o fato é que de acordo
com Almeida (2014) o abuso de animais de estimac¢&o ainda esta presente e
difundido em nosso pais, e como exemplo podemos destaca-lo como um dos
maiores casos de maus-tratos, o abandono de animais de estimacédo. Entre as
causas dessa rejeicdo, podemos destacar que a velhice, o elevado custo para

manter os animais.

Como aponta o ministro Ricardo Lewandowski, a crueldade contra os

animaisé uma pratica inaceitavel, vejamos:
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Proibiram-se agora as touradas em Barcelona. A Europa esta
preocupada com o tratamento desumano, cruel e degradante
gue se daaos animais domésticos, sobretudo nos abatedouros
e também nos criadouros. Por qué? Porque estd em jogo
exatamente esse principiobasico da dignidade da pessoa
humana. Quando se trata cruelmente ou deforma degradante
um animal, na verdade esta se ofendendo o préprio cerne da
dignidade humana (LEWANDOWSKI, 2011, p.326).

Além disso, Almeida (2014) enfatiza que é muito importante observar
gue muitos crimes cometidos com animais de estimacdo nem chegam as
autoridades competentes, seja por medo de denunciar, seja por
desconhecimento da grande maioria das pessoas que veem essefato "como

de costume", ou na ignorancia dos procedimentos e leis aplicaveis.

Nurse (2016) enfatiza que muitos atos de violéncia, maus-tratos e
abusos sdo perpetrados contra animais de estimacdo. Como exemplo,
podemos apontar o seguinte: Bater, abusar ou ferir animais de estimacéo,
manter um animal emcarcere privado por varios dias, o privando de alimentos e

agua, deixando-os expostosa sol e chuva;

Ainda de acordo com Nurse (2016), outra pratica considerada uma
forma de abuso sdo as “Rinhas de cées”, na qual cdes séo levados para
lutarem entre si, causando diversos ferimentos e até mesmo a morte.
Envenenamentos, espancamento, abandono, encarceramento em ambiente

sujo ou desigual, sdo outras praticas corriqueiras dos maus-tratos aos animais.

Além disso, cabe destacar que a Lei dos Crimes Naturais foi criada
para regulamentar o disposto no artigo 225, 83° da Constituicdo Federal
Brasileira (1988), que passou a prever uma série de penalidades criminais e

administrativas para quem pratica injuriasambientais.

Com o passar dos anos e o0 subsequente desenvolvimento da
sociedade, o uso indiscriminado e prejudicial de animais de estimacéo,
frequentemente usados para uma variedade de propdésitos, tornou-os vitimas

de crueldade, abuso e abandono.
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Nas palavras de Xavier (2013, p. 1602), os animais se tornaram
vitimas silenciosas da violéncia humana ao longo dos anos, abusados
desnecessariamente. A maneira como 0s animais séo tratados contradiz o

nivel de engenhosidade da sociedade humana moderna civilizada.

Assim, percebe-se que houve um extremo atraso do homem em
relacdo aos animais domeésticos, além de ser uma pratica ilegal que também
pode ser consideradauma pratica covarde, pois 0s animais nao tém poder de

se proteger do homem, 0 que exige que isso seja mantido. e cuidado.

2.2 Panorama Juridico

A Constituicdo Federal de 1988 traz um capitulo especifico para
assegurar a protecdo dos animais, sendo elencados no art. 225, § 1°, inciso
lll, que traz como dever do poder publico proteger a fauna, e vedando qualquer
tipo de ato que submetaos animais a crueldade.

Segundo Daronch (2015, p.32), é extremamente necessario entender
gue os direitos dos animais nao estao diretamente ligados com os direitos dos
seres humanos, sendo certo que ao se criar leis que defendem os animais, o

intuito € proteger os animais das proprias maos dos seres humanos.

Nesta senda, de acordo com o art. 225, da Constituicdo Federal
Brasileira de 1988, diz que a protecdo dos animais esta inserida na protecao
ecoldgica, ou seja, a protecdo dos animais é derivado da protecdo do meio
ambiente como um todo, sendo de extrema importancia que cada ser vivo
tenha seu espaco respeitado, pois cada um possui sua funcdo para manter o
equilibrio de seu ecossistema. Em outras palavras, a edicdo da norma
constitucional que fora modificada, passando a vedar a crueldade trouxe para
o ordenamento juridico patrio a relevante discussdo sobre o respeito
necessario aos direitos fundamentais titularizados pelos animais, como a vida,

a integridade fisica e a liberdade.

De acordo com Fensterseifer (2018) As leis infraconstitucionais séao
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extremamentes importantes para a tutela dos animais domésticos que garante
a protecdo da fauna, e implicitamente reconhece o valor digno das outras
formas de vidas ndo humanas, leis como a Lei 9.605/98 criminaliza a conduta
humana que fere os direitos dos animais e a0 mesmo tempo caracteriza a
reprovacdo pela sociedade da referida conduta, garantindo um valor
imprescindivel da vida animal, que o protege independentemente de sua

utilidade para o ser humano.

No ambiente penalista, destaca-se a Lei de Crimes Ambientais (Lei
9.605 de 1998) que regularizou a pratica de maus tratos aos animais como

sendo crime, conforme delimita o seu art. 32:

Art. 32 — Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar
animaissilvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou
exoticos:

Pena — detencao, de trés meses a um ano, e multa.

§ 1° Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia
dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos
ou cientificos, quando existirem recursos alternativos.

§ 2° A pena é aumentada de um sexto a um tergo, se ocorre
morte do animal (BRASIL, 1998).

Evidencia-se que o tema relacionado a maus-tratos aos animais vem
ganhando destaque na sociedade e no Poder Legislativo, ja que normas vém
sendo criadas e sancionadas no intuito de proteger esses seres e punir 0S seus

agressores.

Entre as inovacdes introduzidas na época, estavam a citada Lei, a
concessaode crédito para pessoas juridicas, no ambito administrativo, juridico

e criminal, pelas infragbes cometidas por juros ou lucro sobre o seu negadcio.

Segundo o Cadigo Civil brasileiro (Lei n. 10.406/2002), os animais sao
classificados como coisas, bem moveis, bens semoventes, com a mesma
disciplina juridica dos bens moveis e com a aplicacdo das regras
correspondentes aos mesmos,artigo 82 do Codigo Civil: “Art. 82. Sdo moveis
0s bens suscetiveis de movimento proprio, ou deremocéao por forca alheia, sem

alteracdo da substancia ou da destinagdo econémico-social.”
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O pesquisador Machado (2014, p. 148) atenta que: “o artigo 82 do
Cadigo Civilestabelece a subjugacéo dos animais aos interesses humanos no
ordenamento juridico patrio, que por seu turno sofreu forte influéncia do direito
romano, que considerava 0s animais como bens, uma propriedade do ser

humano”.

Posteriormente, em 8 de outubro de 2008, a Lei n° 11.794/2008
(BRASIL, 2008) foi aprovada,responsavel pela utilizacdo de animais no ensino

e prética cientifica.

Porém, conforme Machado (2014, p. 961), a Lei n° 11.794/2008:
priorizandoo uso de animais obedecendo a medidas de protecao e seguranca,
como estudo prévio de impactos ambientais”. No caso de animais de
estimacao de propriedade privada, € responsabilidade do proprietario buscar
protecdo e se proteger de comportamento criminoso e abusivo, entretanto,
existem algumas limitacfes, pois também séo protegidos pela constituicdo e

pela lei disciplinar.

Portanto, mesmo o dono de um animal de estimagcdo em
ropriedadeesté sujeito a certos comportamentos, que se abusados, como abuso

e mas condicfes devida, podem resultar em sancdes sociais e criminais.

Portanto, a partir deste estudo pode-se verificar que todos os animais
presentes no Brasil, sem excec¢éo, estdo protegidos pela nossa Constituicao
Federal,que € funcdo do Poder Publico e da sociedade como medida de

precaucéo.

2.3 Tipificacéo penal e efetividade das penas

Conforme analisado, a tutela juridica dos animais é garantida pela
Constituicdo Federal da Republica de 1988. A referida norma aborda em seu
texto, no art 225, que “ Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida,

impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
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preserva- lo para as presentes e futuras geracdes.” E conforme exposto no
inciso VII, do mesmo artigo, é de responsabilidade do Poder Publico “ proteger
a fauna e a flora, vedadas, na forma dalei, as praticas que coloquem em risco
sua funcdo ecoldgica, provoguem a extincdo de espécies ou submetam os
animais a crueldade.” (BRASIL, 1988)

Em sequéncia, a Lei 9.605/98 (BRASIL, 1998) orienta sobre as
san¢fes administrativas, devido a danos causados ao meio ambiente de
carater geral, e ficam sobre a sua tutela os animais silvestres, exoticos e
domésticos. E no artigo 32 da referida lei, compreende-se por infracdo

ambiental acdo ou omissao que viole 0 meio ambiente.

Vigorou em carater até que recente para o meio juridico, a lei estadual
22.231/2016 (MINAS GERAIS, 2016), que relaciona sobre os crimes
cometidos exclusivamente contra os animais domeésticos, e em seu artigo 1°,
menciona quais casos sao classificados como maus tratos , e no artigo 2°
delimita pena de multa a quem descumprir a referida lei. O valor e estipulado

segundo com a gravidade do ato praticado contra o animal.

Em face do analisado, percebe-se que € reduzido o numero de
dispositivos federais que abordam sobre a tutela juridica do animais, com
énfase aos animais domesticos. Ainda ha muitas brechas nas leis, e muito a
ser melhorados para que o direito dos animais seja respeitado. Todavia, 0
fato da Lei N° 22.231/2016 (MINAS GERAIS, 2016). ter vigorado de fato,

ampara de forma elevada os animais, e resguarda parte de seus direitos.
2.4 Responsabilidade Penal

A Lei 9.605/98 (BRASIL, 1998) adotou de maneira expressa o principio
da responsabilidade penal da pessoa juridica. Certos penalistas como Luiz
Régis Prado, Cezar Roberto Bitencourt, René Ariel Dotti, alegam a
inconstitucionalidade do referido dispositivo além da incapacidade da teoria do
delito atual poder estabelecer bases seguras para o enquadramento da

responsabilidade penal da pessoa juridica.

A responsabilidade penal das pessoas juridicas no entendimento de
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Shecaira (1988) ndo exclui a das pessoas fisicas, autoras, co-autoras ou
participes do mesmo fato, o que demonstra a utilizacdodo sistema de dupla
imputacado. Por via desse mecanismo, a puni¢cdo de um agente (individual ou
coletivo) ndo permite deixar de lado a persecuc¢éao daquele que concorreu para
a realizagcdo do crime seja ele co-autor ou participe. Consagrou-se, portanto,

a teoria da co-autoria necessaria entre agente individual e coletividade.

E conforme artigo 3°, da Lei 9.605/1998 os requisitos para a
responsabilidadeda pessoa juridica sdo: "a) Infracdo cometida por decisdo do
representante legal ou contratual ou do érgéo colegiado da pessoa juridica; b)
Infrac&o praticada no interesseou beneficio da entidade” (BRASIL, 1998).

De acordo com Galvao (2002), a Constituicdo Federal Brasileira de
1988 acolheu opcéo politica no entendimento de responsabilizar criminalmente
a pessoa juridica e, dessa forma, cabe aos operadores do direito construir

caminho dogmatico capaz de materializar, com seguranca, a vontade politica.

Seguindo pelo entendimento de Fernando Galvao (2002, p. 165), uma
vez que a regra esculpida no paragrafo 3° do artigo 225 da Constituicdo
Federal induz opc¢éo de Politica Criminal do legislador constituinte, tendo a
mesma sido adotada expressamente pela Lei Federal 9.605/98. A referida
escolha corrobora com o bem juridico penal a ser protegido e com 0 novo
modelo de Direito Penal no mundo globalizado, o que por si sé ndo significa que
o legislador deva sair a criminalizar todasas condutas que ofendam ao bem

juridico ambiental.

Em 30 de setembro de 2020, foi publicada a Lei 14.064, constante do
Projeto de Lei n® 1.095/2019, de autoria do deputado federal Fred Costa. Cabe
ressaltar que a referida lei criou uma qualificadora no Artigo 32 da Lei n°
9.605/98, em situagdes de crimes de maus-tratos se praticados contra gatos e
cachorros (animais domesticos), imputando a pena de reclusdo de 02 a 05
anos, multa e proibicdo da guarda.

De acordo com Mendoncga (2021), a nova lei foi batizada de “LEI
SANSAQ” como forma de homenagear a vitimade um cachorro na cidade de
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Confins, regido metropolitana de Belo Horizonte, onde estava um Sansao, de
dois anos, cao tipo pitbull com patas amputadas, decepadas agolpes de foice,
por um homem de 44 anos. Esse fato teve um efeito devastador em nosso
pais, em grande parte pelas repercussdes brutais e atos de crueldade
perpetrados por um criminoso que luta contra um animal que sofre quando suas

patastraseiras sdo milagrosamente amputadas.

Fica claro que a lei promulgada ndo resolve os problemas, mas
comeca a conscientizar a populacdo de que os animais devem ser tratados
com justica. Portanto, € importante dizer que a lei ainda é progressista em
nossa sociedade, pois tera como objetivo prevenir atividades criminosas sem

sentido e brutais em cées e gatos.
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CAPITULO llIl: POSICOES JURIDICAS FRENTE AOS
DESAFIOSSOCIAIS
CONTEMPORANEOS

No Brasil a situacdo juridica dos animais foi estabelecida com a
promulgaca do Cadigo Civil de 1916, que se refere a atualidade, e ali, pelo
artigo 593 e incisos, considera 0s animais como objetos, casas de

gado,materiais posses e demaisinteresses de terceiros.

Em 1934 quando a Resolucao n.° 24.645 foi publicada no Brasil, que
estabelece medidas de protecdo aos animais, e em seu artigo 3° enumera um
amplo leque dos chamados abusos. Em 1941, foi promulgada a Lei de
Contravencdes Penais no Brasil, que em seu artigo 64° retratava a pratica de
abuso de animais como ato criminoso, artigo revogado pelaLei de Crimes
Ambientais.

A Constituicdo Federal Brasileira de 1988 trouxe melhorias
significativas na legislacdo ambiental, pois o artigo 225, que trata do meio
ambiente, § 1°, VII, estabelece que € dever do Poder Publico proteger os

animais e as plantas, o que é vedado por lei.

E, finalmente, ainda em 1998, a Lei Federal n. 9.605, a Lei de Crimes
Ambientais, que estabelece sanc¢fes penais e medidas anti-infracéo, derrubou
diversas praticas anteriores, entre as quais destacamos o artigo 64 da Lei de

Contravencdes, que trata dos crimes contra a vida selvagem.

Estes, no entanto, ndo sdo o0s Unicos tipos comuns que abordam esta
guestao,os quais sdo complementados por uma legislacdo mais ampla, como
aquela que tratadas diretrizes e principios relacionados a protecdo da fauna
silvestre e, acima de tudo,este artigo ndo encerra o documento legal, que é

sentido, pode ser considerado ao estabelecer o direito de um animal.

A primeira legislacéo relacionada a prote¢cdo aos animais, em ambito
federal,no Brasil foi o Decreto 16.590/24 (BRASIL, 1924), que norteava sobre
as atividades das Casas de Diversdes Publicas. Na mencionada norma era

proibida as corridas de touros, garraiose novilhos, brigas de galos e canarios,
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entre outras diversbes que acarretassem sofrimento aos animais.

O cenério brasileiro passou por grandes alteracdes juridicas em busca
da efetivacdo de norma que protegesso de fato os animais, porém ha sempre

contrapontos.

3.1 Lein.°9.605/98 e a protecdo dos direitos dos animais domeésticos no
Brasil

Com a necessidade de se impor medidas mais graves e com 0 avanco
dos direitos dos animais no Brasil, surge a Lei n® 9.605/1998 (BRASIL, 1988),
gue embora seja um grande avanco para o direito dos animais, deixa de
promover uma atencao especifica aos animais domésticos, tendo em vista que
a referida lei enquadra a tutela juridica dos animais domésticos de forma
generalizada, ndo os considerando de uma forma individualizada, mas sim

geral, os enquadrando como integrantes da “fauna”.

E de comum entendimento que de acordo com o texto da lei de n°
6.938, de 31 de agosto de 1981 (BRASIL, 1981), todos os tipos de animais
integram a fauna, todavia, destacamos o0s animais domésticos, uma vez que
sdo as maiores vitimas dosmaus-tratos e abandonos causados pelos seres
humanos, verificando assim, anecessidade uma legislacdo especifica para
esses animais. Nao desprezando os outros tipos de animais, pelo contrario,

defende-se uma lei que trata somente de maus-tratos referentes aos animais.

O Direito Penal Ambiental, ainda de acordo com a lei n° 6.938/1981
(BRASIL, 1981) classifica a “fauna” como um elemento fundamental para o
equilibrio do meio ambiente, objetivando principalmente a qualidade de vida do
ser humano. Nessta vertente, percebe-se que o legislador n&o buscou por criar
uma legislacdo que defendesse apenas os animais, mas sim a criagdo de uma
legislagéo que visasse o bem-estar do ser humano, deixando os mencionados

seres vivos em plano secundario.

Ante o fato narrado, de forma equivocada, o bem juridico tutelado € o
meio ambiente. Neste contexto, os animais ndo-humanos sao tidos como

objetos materiais dos delitos e os seres humanos os detentores dos direitos.
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Destaca-se a necessidade de criticar a Lei dos Crimes Ambientais n°
9.605/98. Analisando-se as penas que nela elencadas ao que versa sobre o0s
crimes cometidos contra 0 meio ambiente, o principio da proporcionalidade
evidencia-se, poisas sancdes ndo estdo em conformidade com a gravidade
das condutas praticadas. De inicio, observa-se como efeito domind decisbes
judiciais equivocadas, uma vez que o procedimento adotado o qual segue a

Lei, infelizmente, compromete todo o sistema de aplicacdo do Direito.

N&o obstante, lacunas podem ser identificadas na referida Lei de
protecdo ambiental, observando-se a quantidade de ambiguidades e
obscuridades, como € o caso do artigo 32 o qual compreende-se em um termo
juridico indeterminado, exigindoque o intérprete complemente seu conteudo.
Com tamanhas dificuldades torna-se cada vez mais dificil definir se o ato
ocorrido se enquadra na modalidade do crime, pois o aplicador do Direito tera
a func@o de verificar se a pratica cometida foi necessaria ou socialmente
consentida. Em outras palavras, isto pode também ser classificado como

outras formas de abrandar um crime.

Segundo Maria Toledo, na intervencao penal em crimes contra o meio
ambiente, o critério de ultima ratio e o principio da intervencdo minima sao 0s

que prevalecem. A autora garante que:

[...] as normas n&o penais realizam uma programacéo sobre
politicapreventiva e um sistema sancionador no ambito penal,
reservando a esta area apenas 0s atentados mais graves ao
meio ambiente, ou seja,a tutela penal volta-se somente as
lesdes mais ofensivas, visando diminuir o nimero de normas
incriminadoras. (TOLEDO, 2012, p. 203)

Neste contexto, o Direito Penal é mais eficiente quando ha
determinada conduta que tenha uma maior reprovabilidade social, perigo ou
agressao a hatureza, mas intervindo apenas quando presentes falhas ou
quando as normas do Direito Civilndo puderem ser aplicadas, e também
guando as medidas administrativas nao foremo bastante para restringir ou

punir o transgressor.

Nessa tematica, cabe ressaltar que no ano de 2020, em especifico, no
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dia 30de setembro, houve um avanco histérico na legislagédo brasileira em
relacdo a causa animal. Nesta data foi sancionado pelo Presidente da
Republica Jair Bolsonaro o Projeto de Lei 1.095/2019 (BRASIL, 2019), cujo

principal objetivo é a defesa dos animais.

Em vez de detencao de trés meses a um ano,como previa o artigo 32
da Lei n® 9.605/1998 (BRASIL, 1998), a pena agora passa a ser de reclusao
de dois a cincos anos, além de multa e proibicdo da guarda para quem pratica

esses crimes.

De acordo com o art. 5° da Constituicdo Federal Brasileira de 1988
(BRASIL, 1988) a lei no direito penal ndo retroage, salvo em caso de beneficio
para o0 réu, sendo assim, ndo sera aplicada para casos que ja tenham

acontecido, a lei seré aplicada a partir da data de sua publicacao.

3.2 Saude publica e abandono de animais

7

O abandono de animais ndo é apenas uma questado social, mas
também é um problema que envolve a salde publica de nosso pais. InUmeros
animais vagam pelas ruas sem a devida vacinacdo, podendo transmitir
diversos tipos de doencas, ressalta-se também que néo é feito nenhum tipo de
controle populacional dos mesmos, demonstrando assim que o problema
tende a se tornar cada vez maior em virtude da elevada populacdo
desenfreada de animais que habitam as ruas. Necessario se faz a a atuacdo

do centro de zoonoses para evitar que este problema se torna ainda maior.

Pela lei n° 8.080/90 (BRASIL, 1990), a Secretaria de Saude apoiou a
implantacdo das unidades de zoonoses nos municipios. De acordo com a
Portaria n°® 758, de 26 de agosto de 2014, principalmente as unidades de
grande porte, distritos metropolitanos, municipios distritais de saude e muitos
outros municipios, simultaneamente conhecidos como Unidades de Vigilancia
de Zoonoses séo classificadas como zoonoses, capazes de desempenhar

funcdes de visualizacdo das zoonoses descritas na Portaria do Ministério da
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Saude de n° 1.138, de 23 de maio de 2014 (BRASIL, 2014).

De acordo com Souza (2020), cabe ressaltar que os problemas
gerados pelo grande numero de animais domeésticos nas ruas atingem
diretamente a sociedade como um todo, 0s animais acabam se tornando
vetores de doengas como a raiva, giardiase, infeccéo bacterianas, entre outros

tipos de doencas.

Para Souza (2020) é gerado em conjunto diversos transtornos
psicoldgicos para a populagdo que ndo esta acostumada a presenciar cenas
crueis envolvendo animais, diariamente diversos cédes e gatos sao
atropelados, causando acidentes, além do mais que cenas em gque animais
com feridas abertas andam livremente pelas ruas estédo se tornando cada dia

mais comuns em nossa sociedade.

Apesar de todos os entraves e problemas nesta tematica, o STF (ADPF
640/DF, 2021) compreendeu que o sacrificio de animais que foram
apreendidos em situacdo de maus-tratos € inconstituicional. Ou seja, outro
avango para a causa animal, tendo em vista que o abate destes animais nao
€ a solucéo do problema, devendo buscar a reinsercao desse animal em nossa

sociedade.

De acordo com a Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental N° 640 (STF, ADPF 640/DF, 2021), a maioria dos juizes do
Supremo Tribunal do Estado considera inconstitucional a matanca de animais

capturados por maus-tratos.

A critério do ministro, na auséncia de casos comprovados de doencas
e pragas ou outros riscos a saude, a doacdo desses animais € invélida. O
Tribunal examina, na integra, a atuacdodo grupo beneficiario contra a defini¢céo
prevista na Lei de Crimes Ambientais, tanto nas decisées do Poder Publico
guanto nos autos, que permitiiam a morte de animais nessas circunstancias
(STF, ADPF 640/DF, 2021).

O julgamento que teve inicio no dia 10/09/2021, tendo como relator do

caso, o ministro Gilmar Mendes (2021), quem em seu posicionamento diz que
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a permissaopara o abate de animais detidos em estado de maus-tratos viola a

Constituicao, que atribui a responsabilidade de proteger os animais.

No julgado citado acima, é possivel perceber pelo posicionamento dos
ministros que ao ser possibilitado o abate de animais apreendidos em situagéo
de maus-tratos, as normas contidas na constituicdo sao feridas, se tornando
assim umaconduta inconstitucional. Embora os gastos despendidos com o0s
animais resgatados sejam elevados, isso ndo justificaria o abate destes

animais, que também possuem o direito a vida.

Assim, para o ministro Gilmar Mendes (2021), o abate imediato dos
animais apreendidos em situacdode maus-tratos viola a Constituicdo e a
jurisprudéncia do STF. Também desrespeita o artigo 25 da Lei 9.605/98 que
prevé a libertacdo em seu habitat dos animais apreendidos em autos de

infracdo ambiental.

A Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental N° 640-DF
(STF, ADPF 640-DF, 2021) foi julgada procedente declarando a ilegitimidade
da interpretacdo dos artigos 25, 81° e 2° da Lei 9.605/1998 (BRASIL, 1988).

O entendimento foi seguido por unanimidade.

3.3 Ineficacia da lei penal e o crime de maus-tratos

A protecdo juridica e a defesa dos animais contra a crueldade sao
expressamente elencadas no art. 225, § 1° inciso VII da CF/88 (BRASIL,
1988). Extrai-se o entendimento de que o Poder Judiciario deve prezar para
gue os animais nao sejam submetidos a qualquer ato de crueldade, por acao

ou omissado de quem quer que seja.

N&o somente em nossa Carta Magna, mas também no Cdédigo Civil
nacional de 2002 (BRASIL, 2002) ha leis mais eficientes para a protecao dos
animais. Nos presentes, tramitam propostas legislativas a alteracdes de leis
juridicas que protegem os animais, inclusivecom efeitos diretos sobre o Cédigo
Civil, podendo-se destacar pelo menos trés projetos para instituir um estatuto

voltado ao bem-estar dos animais.
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Observa-se a presenca de ampla alteracdo na legislacdo para que
englobasseo cenario presente brasileiro. Onde neste encontra-se pessoas
inconformadas com tanta crueldade contra os animais e que nenhuma medida

era efetiva para que a protecdo dos mais indefesos fosse assegurada.

Nessa tematica, cabe ressaltar que no ano de 2020, em especifico no
dia 30 de setembro, houve um avanco histérico na legislacéo brasileira em
relagdo a causa animal. Nesta data foi sancionado pelo Presidente da
Republica Jair Bolsonaro o Projeto de Lei 1.095/2019, cujo principal objetivo é

a defesa dos animais.

De acordo com o artigo 32 da Lei n° 9.605/1998 (BRASIL, 1998), a
pena era de detencéo de trés meses a um ano podendo ser cumprida em regime
semiaberto ou aberto,a pena agora passa a ser de reclusao de dois a cincos

anos, além de multa e proibicdo daguarda para quem pratica esses crimes.

Na era moderna, os animais de estimacao séo classificados como
membros da familia para boa parte da populacéo, porém ainda hé rejeicéo por
parte de certa parte da sociedade. Segundo a World Veterinary Association
(2016), existem cerca de 200 milhdes de caes abandonados no mundo e, no
Brasil, 30 milhdes de animais vivem em estado de abandono. As denuncias de
abandono sao variadas, como, por exemplo, o fato de estarem doentes,
idosos, 0 custo para manter estes animais e atémesmo o fato de ja ndo verem

mais utilidade para os animais.

E oportuno falar de um caso ocorrido em 2021, quando o Tribunal de
Justicado Estado do Parana reconheceu a capacidade dos animais serem
parte de demandas judiciais, um avanco histérico na efetivacdo dos direitos
dos animais no que tange a area judicial. A acéo foi ajuizada pelas advogadas
Evelyne Paludo e Waleska Mendes Cardoso, da ONG Sou Amigo, em nome
de Spyke, um golden retriver, e Rambo, um pointer — ambas vitimas de maus-
tratos comprovados, 0 caso tramita sob autos de n° 0059204-
56.2020.8.16.0000 no Tribunal de Justica do Parana, sendo decidido pela 7°
Caméra Civel, no dia 23/09/2021 (TJ-PR, 0059204-56.2020.8.16.0000, 2021).
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Em 2017, a corte ndo conheceu de pedido de habeas corpus de n°
393.747 (STJ, HC 393747/RJ, 2017) que solicitava a reducéo da pena-base
para um homem condenado a trés anos e dois meses de detencédo em regime
inicial semiaberto em razdo de tratamento cruel de tréscavalos. Segundo os
autos, os animais eram vitimas decorrentes de maus-tratos, que culminaram na
morte de um cavalo. o relator, ministro Jorge Mussi, destacou que a
jurisprudéncia do STJ autoriza a fixacdo da pena-base acima do minimo legal,
quando fundamentada com elementos concretos extraidos dos autos. Nesse
contexto, conclui-se que as penas passaram a ser tratadas de umaforma mais

severa, alterando a forma de julgamento de diversos outros processos.

Por esse motivo, é importante conscientizar o publico de que nédo
havera protecao real aos animais, desde que ndo haja san¢fes para coibir a
crueldade e medidas que visem a efetivacdo destas sancbes, como por
exemplo a instituicdo de delegacias voltadas para a protecdo exclusiva do

meio-ambiente e animais em todasos municipios brasileiras.

Necessario se faz a criacao politicas que sejam capazes de alertar e
conscientizar toda a populacdo de que o0s animais possuem direitos e

merecem ser amparados pela lei, sendo tratando como um ser digno.
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CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo do presente trabalho buscou-se apresentar fundamentos
guecondizessem com a proposta defendida, sendo esta, a possibilidade de os
animais domésticos terem sua tutela efetivada e garantida pelo Ordenamento
Juridico Brasileiro, em especial no Cdédigo Penal, inserido nessa tematica,
defende-se que osanimais sdo seres passiveis de direitos, afastando a ideia

de que o animal domésticoé apenas um meio para determinado fim.

No decorrer do trabalho foi possivel observar que desde os tempos
passadoso ser-humano utilizava os animais visando apenas 0 seu proprio
ganho, com a ideia de que o homem é superior as demais espécies. Com a
evolucdo da sociedade, felizmente, esse pensamento foi se alterando por
pessoas que comecaram a lutar pelos direitos dos animais. No Brasil, sdo
inUmeros os casos de maus-tratos contra osanimais, fazendo assim com que

tenha a reformulacéo e criacdo de novas leis que defendam os animais.

J& existem doutrinas que reconhecem o0s animais domésticos como
sujeitosde direitos, porém, para os codigos de leis os animais ainda séo
considerados seres semoventes. Oportuno falar que ja tramita no senado o

Projeto de Lei 27/2018, que visa alterar a natureza juridica dos animais.

Ressalta-se a necessidade de o ordenamento juridico Brasileiro estar
acompanhado das mudancas juridicas que ocorrem em todo o mundo, onde
grande parte dos paises ja garantem a protecao efetiva dos animais. Garantia
esta elencadaem nossa Constituicdo Federal de 1988, que reconhece o valor
do animal, e reforcadapor outros dispositivos de lei, como a lei de Crimes
Ambientais N° 9.605/1988, e a leiLei Federal n® 14.064/2020 “Lei Sansao”.

Observa-se que embora existam inameros dispositivos de leis
voltados para a defesa dos animais, sua eficacia é relativamente baixa, pois
ainda ocorre um grandentmero de crimes de maus-tratos, onde boa parte das

demandas sao deixadas de lado pelo sobrecarregamento policial, ou muitas
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vezes pelafalta de fiscalizag&do contra 0os animais domeésticos e até mesmo pelo
descaso para com os animais. Nessa tematica, € imprescindivel gue o homem
saiba conviver respeitosamente com 0s animais, respeitando as leis e as
dindmicas estabelecidas pela vivéncia em sociedade para o melhor

funcionamento de nossas cidades.

E extremamente necessario o desenvolvimento de acdes de
conscientizacao dos direitos dos animais, novas politicas publicas de defesa e
protecdo aos animais, auxiliando as associa¢des no combate ao abandono e
maus-tratos, buscando um meio ambiente equilibrado e a convivéncia

harmoniosa entre as espécies.
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