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RESUMO

A presente monografia tem por objetivo estudar a Teoria da Causa Madura na apelacdo
como mecanismo de desobstrucdo da tutela jurisdicional e os desdobramentos da sua
aplicacdo no ordenamento juridico patrio. A metodologia utilizada é a de compilacédo
bibliogréfica, sendo que os autores mais utilizados foram Humberto Theodoro Junior, Fredie
Didier Junior e Daniel Amorim Assumpcdo Neves, grandes nomes do estudo do direito
processual civil brasileiro. Além disso, observou-se 0 posicionamento jurisprudencial dos
tribunais de superposicdo a fim de constatar a forma com que a teoria encontra neles
sedimentacdo. Esta dividida didaticamente em trés capitulos. Inicialmente, expbe-se o
conceito da Teoria da Causa Madura, para melhor compreenséo da discussdo doutrinaria
em torno dos requisitos necessarios a sua aplicabilidade, e, também, os principios
associados ao seu uso em diferentes tipos de decisdo. Em seguida, ocupa-se o segundo
capitulo de um estudo mais aprofundado da sistematica processual da apelacdo para que
fossem apresentadas as matérias possiveis de cabimento da teoria, previstas no diploma
legal pertinente, de modo a relaciona-la ao estudo da tutela jurisdicional, como também em
outras espécies recursais. Finalmente, no capitulo final, foi feita ligacdo entre tal instituto e
os efeitos expansivo, translativo e desobstrutivo presentes na apelagdo e que, quando
manuseados de forma negativa, comprometem principios e garantias do processo, de
maneira contraria ao que se deseja com 0 uso da teoria: desobstruir a tutela jurisdicional.

Palavras-chave: Causa Madura. Desobstrucdo. Tutela Jurisdicional. Principios.
Recurso. Processo.
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INTRODUCAO

A presente monografia tem o escopo de analisar a Teoria da Causa
Madura na apelacdo como mecanismo de desobstrucdo da tutela jurisdicional
prestada pelo Estado, visto que é instrumento que permite, em casos concretos, 0
julgamento imediato do mérito do processo pelo tribunal julgador do recurso em

questéao.

Para a consecucdo de tal objetivo, foi realizada uma analise do tema
através de compilacéo bibliografica e observacdo de normas juridicas relacionadas
ao direito civil e direito processual civil vigente no sistema juridico brasileiro, além da
investigacdo da forma com que as orientagbes jurisprudenciais atuais estao

posicionadas.

Para tanto, pondera-se que este trabalho foi composto didaticamente em
trés capitulos de fundamental importancia. Inicialmente, foi feita uma analise
conceitual do que é a Teoria da Causa Madura e de que forma este instituto ganhou
destaque no plano processual para que, assim, fosse possivel demonstrar quais os
requisitos necessarios para a sua aplicacdo nos casos praticos e de que forma
grandes doutrinadores se posicionam sobre o assunto. Aprofundou-se, também, nos
principios relacionados a teoria e de que forma ela aparece em diferentes decisées

judiciais.

Em seguida, o segundo capitulo examina a sistematica processual da
apelagdo, com maior destaque para o efeito de retratacdo. Além disso, analisa em
quais matérias é possivel que seja aplicada a teoria, de acordo com previsdo da

norma processual civil, além de outros recursos em que ela pode ser notada, para



que, com o estudo da tutela jurisdicional, seja possivel demonstrar de que forma tal

instrumento auxilia na resolucéo de lides de forma efetiva.

O terceiro capitulo, por fim, diz respeito ao exame de trés efeitos recursais
visiveis na apelacdo e de intensa relacdo com a teoria estudada nesta pesquisa:
expansivo, translativo e desobstrutivo. Ademais, nesse ponto, é feita observacao de
como o instituto em questdo pode influenciar na efetividade de principios e garantias
do processo de forma negativa ou positiva, demonstrando um duplo carater da sua

aplicacao, e qual a diregéo jurisprudencial sobre o tema.

Dessa forma, o estudo da Teoria da Causa Madura na apelacdo exige
extensa investigacdo sobre os aspectos com 0s quais ela se relaciona, em especial
no ambito concreto. Por se tratar de instituto criado na intencdo de desobstruir a
tutela jurisdicional, visto o grande numero de processos aguardando resolucao nos
orgaos judiciarios, € essencial que sua aplicacdo seja adequada, afastando praticas

abusivas que podem colocar em risco a sua eficacia.

A pesquisa desenvolvida espera colaborar com o melhor entendimento
sobre a importancia da adequada aplicacéo da Teoria da Causa Madura no recurso
de apelacdo em busca do julgamento de processos no tempo razoavel e priorizando
a devida analise do mérito da questdo, de forma a cumprir com a celeridade

processual proposta pelo Estado.



CAPITULO | — TEORIA DA CAUSA MADURA

A chamada Teoria da Causa Madura é aparato processual que ganhou
maior destaque com a vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil de 2015 e que,
desde entéo, tem representado ser de grande valor na busca para a justica célere e
adequada. Isto é possivel pois, através da sua aplicacdo, é permitido ao 6rgdo ad
guem a realizacdo do julgamento do mérito de uma acéao que foi extinta sem a sua
verdadeira andlise pela ocorréncia de algum vicio, apds sana-lo, sem que os autos

retornem ao juizo de primeiro grau.

Sendo assim, apds entendimento do conceito de tal instrumento e onde
esta estabelecido na legislacdo processual civil, € necessario compreender quais
Sao 0s requisitos basicos que a sua aplicacdo pressupde. Como também, explorar
qguais os pensamentos dos maiores doutrinadores do atual plano processual sobre
estas premissas. Posteriormente, € relevante o estudo de quais sao o0s principios
regentes do ordenamento juridico que estdo relacionados ao uso da Teoria da
Causa Madura, como, por exemplo, o primordial principio da primazia da decisédo de
mérito. Por fim, cabe examinar os atos decisérios em que esta ferramenta se faz

presente e necessaria.

1.1 Conceito

A chamada Teoria da Causa Madura € instrumento concreto que vai de
encontro a Justica efetiva e célere. Isto porque, através dela, nos casos de extingcao
do processo por sentenca terminativa, € possivel que o tribunal, ao dar provimento

ao recurso de apelacdo, examine de pronto o mérito da acdo sem que 0s autos



retornem ao juizo de primeiro grau, quando a causa se encontrar em condi¢do de

imediato julgamento.

Apesar de causador de grande discussdo doutrinaria, o instituto é ainda
novidade no plano juridico processual. E, sem divida, de grande papel na luta pelo
desafogamento do judiciario, pois, ao permitir que a analise de questdo meritoria
seja realizada sem que 0s autos retornem ao juizo a quo, economiza-se tempo e
custos, 0 que € de extrema importancia em causas que possuem carater alimentar,
por exemplo. (THEODORO JUNIOR, 2016)

A teoria é aplicada em sentencas terminativas, ou seja, em processos em
que, apesar de passar pelas maos de um juiz de primeiro grau, por alguma razao
prevista em lei, foram extintos sem a verdadeira resolu¢cdo do mérito. Isto quer dizer
que a existéncia de algum obstaculo ndo permitiu que, sequer, chegasse aos olhos

do juiz a discussao de questao meritéria.

Portanto, € pensando nisso que se pode defender a importancia deste
instrumento que, ao permitir a efetiva analise do mérito de uma acéo, coloca aquele
que busca o judiciario, em defesa da garantia de seus direitos, mais proximo de
satisfatoria justica, atendendo ao que se propds com o Novo Cddigo de Processo
Civil (NCPC), através da Lei n°® 13.105, de 16 de marco de 2015 (BRASIL, 2015), ou
seja, “um sistema juridico mais inclusivo, fidedigno e, principalmente, mais justo”.
(LOBO, 2018, p. 16)

A teoria ja podia ser vista no Cdédigo de Processo Civil de 1973, com
redacdo descrita no artigo 515, inserido no § 3° através da Lei n° 10.352/01,
estabelecendo que os casos em que caberia analise imediata da lide pelo tribunal
seriam quando ela versar questdo exclusivamente de direito e que estivesse em

condi¢cdes de imediato julgamento.

Tal instrumento processual ndo s6 se manteve vigente com o Novo
Cddigo de Processo Civil, como também, se mostrou digno de inovacdes. Agora, 0

primeiro requisito visto no codigo anterior ndo € mais necessario, subsistindo apenas



a condicdo de que esteja a causa em estado de imediato julgamento, isto €, deve
estar “madura”. Dai nota-se o requisito que da nome a teoria. (DONIZETTI, 2016)

Dito isso, pode-se notar o que a aplicacao deste aparato pode promover
na busca por verdadeiras resolucdes das lides processuais e como demonstra um
comprometimento do sistema processual brasileiro com resultados mais justos, visto
que, com a alteracao trazida pela nova redacdo do NCPC, viabilizou-se que mais

processos possam ser beneficiados pela teoria.

Sendo assim, a Teoria da Causa Madura esta prevista nos artigos 332,
caput e 8 1°, e, também, no artigo 1.013, 8§ 3°, incisos | ao 1V, juntamente com § 4°,
ambos da lei processual civil. O artigo 332, encontrado na parte especial do codigo,
Livro | “Do Processo de Conhecimento e do Cumprimento de Sentenca”, Capitulo lll,
“Da Improcedéncia Liminar do Pedido”, trata-se das hip6teses em que o juiz, nas
causas que dispensem fase instrutdria, independentemente de citacdo do réu,
julgara liminarmente improcedente o pedido. Lida, dessa forma, com uma
possiblidade da aplicacdo da teoria em estudo na esfera do primeiro grau de

jurisdicéo.

Enquanto isso, o artigo 1.013, previsto no Titulo 1l, Dos Recursos,
Capitulo Il, Da Apelacédo, ao definir as hipoteses em que o tribunal devera decidir
desde logo o mérito quando o processo estiver em condicdes de imediato
julgamento, demonstra oportunidade de admisséo da teoria em segundo grau de
jurisdicdo. Este, sim, é o objeto de estudo desta pesquisa. (BRASIL, 2015)

1.2 Requisitos essenciais e discussao doutrinaria

Em razéo do seu carater de modificador de casos concretos e inovador, a
Teoria da Causa Madura é, ainda hoje, alvo de pertinente discussao doutrinaria
acerca dos requisitos essenciais basicos para a sua aplicacdo no plano processual
civil. Isto é justificado pela dificuldade encontrada por julgadores e por grandes
pensadores do direito em defini-los apenas através do que encontra disposto em lei

(NCPC) e em principios basilares do ordenamento juridico.



Fredie Didier Junior reconhece trés pressupostos para a utilizacdo da
teoria prevista no artigo 1.013 da codificacao processual civil, sdo eles: requerimento
do apelante; provimento da apelacdo; o processo estar em condi¢cdes de imediato
julgamento. Assim, para que seja realizado o julgamento do mérito diretamente pelo
tribunal em segundo grau de jurisdicdo € necessario, de pronto, que o apelante
requeira que, o tribunal, ao prover seu recurso de apelacdo, ja analise 0 mérito; o
gue engloba o segundo requisito pois € necessario, antes de tudo, que a apelacéo
seja provida. Por fim, exige-se que a causa esteja madura, ou seja, esteja esgotada

a instrucdo probatdria. (2016)

Dentre eles, a condicdo que parece carregar maior controvérsia é a
necessidade (ou ndo) de requerimento do apelante para que seja analisado
imediatamente o mérito da acdo, sem que 0s autos retornem ao juizo de primeiro
grau. Para o autor Humberto Theodoro Junior, em ideia de suposicdo, o poder de
proferir decisdo de mérito sem o devido requerimento da parte em procedimento
recursal, “estar-se-a afrontando direito das partes, sobretudo do litigante que vier a
experimentar a derrota” (2016, p. 1.023). O mesmo autor traz o fato de que, em se
tratando de questdes de ordem publica, que devem ser vistas de oficio, entende-se
prescindivel solicitacdo da parte.

Em consonancia com este pensamento, Daniel Amorim Assumpcao
Neves (2016), traz que a vontade do recorrente de que 0s autos retornem ou nao a
primeira instancia é fator determinante para a exigibilidade da aplicacdo da Teoria da
Causa Madura. Observa, ainda, que a desobediéncia a tal entendimento seria
confirmar que este instituto ndo estaria sendo aplicado para efetiva protecdo do
interesse particular do apelante, mas, sim, apenas estaria sendo visada a celeridade

e economia processual, em favor do Estado.

Sendo assim, a falta de requerimento por parte do apelante, para aqueles
que a tém como condicdo especifica para a aplicacdo da regra do 1.013, NCPC,
pode trazer consequéncias indesejaveis: caso requeira, ao peticionar a apelacéao,
gque apods o provimento do recurso, 0s autos sejam devolvidos ao juizo a quo para
analise do mérito, o tribunal ndo podera examinar o mérito, pois estara decidindo de

forma extra petita; em outra hipotese, se o apelante pugnar pela andlise de pronto



do mérito da causa, assim que for provido o recurso de apelacéo, o tribunal ndo o

fazendo estara decidindo de maneira citra petita.

Por outro lado, ainda assim, doutrinadores expdem pensamento sobre o
assunto de forma harménica quanto a redacdo da lei. Dispde a norma processual
que “se o processo estiver em condi¢ées de imediato julgamento, o tribunal deve

decidir desde logo o mérito” nas hipoteses listadas (NCPC, artigo 1.013, § 3°).

Por isso, apontam que o uso da palavra “deve” prega a obrigagdo ao
julgador de decidir diretamente o mérito da causa, sem que Seja pressuposto o
expresso requerimento do apelante. Como, por exemplo, expde Cassio Scarpinella
Bueno sobre o emprego deste verbo na redacéo legal insinuar que o Tribunal ndo
pode agir de forma distinta ao se deparar com as situacdes listadas, ou seja, esta
submetido a analisar de imediato o mérito. (2016)

Vale dizer que o legislador ja disp6s em outras redacdes legais sobre a
andlise de imediato pelo juiz em outros casos, visando, acima de tudo, o exame do
mérito, atendendo a efetiva prestacdo da tutela jurisdicional proposta pela reforma
processual advinda com o reforma processual civil em 2015, “tais como o inciso IX
do art. 139, o art. 317 e o proprio paragrafo unico do art. 932”. Todos estes
dispositivos revelam uma preocupacdo do legislador em guiar o julgador/relator a
agir de forma que permita o saneamento de vicios do processo, assim, nota-se que

a nao resolucdo do mérito é tida como excecao. (BUENO, 2016, p. 769)

Por fim, conclui-se que, para que seja possivel a aplicacdo da Teoria da
Causa Madura pressupfe-se o apropriado provimento do recurso de apelacao e,
partindo dai, que seja suficiente o conjunto probatdrio, pois, assim, a causa estara
madura, ou seja, pronta para o recebimento de sentenca de mérito. A grande
discussdo, portanto, esta delineada na necessidade de que haja um prévio
requerimento por parte do apelante quanto a possibilidade de que o mérito seja
analisado ja pelo tribunal, pelo juiz de segundo grau, diversamente do esperado — 0s

autos retornem ao juizo a quo para julgamento.

Se tornou uma questao digna de discussao doutrinaria, por se tratar, de



um lado, de previséo legal que traz o exame do mérito pelo tribunal como um dever
e ndo como uma alternativa, e, por outro lado, um risco de que seja proferida
decisdo extra petita e de que esteja em desconformidade com principios basilares
do ordenamento juridico, como, por exemplo, o principio da vedacao da reformatio in

pejus, como sera observado em momento posterior.

1.3 Principios associados

O instituto da Teoria da Causa Madura, quando analisado do ponto de
vista da sua aplicacdo em casos concretos, concilia com principios de grande
relevancia previstos no ordenamento juridico brasileiro. Tal caracteristica advém
tanto das inovacfes deste aparato processual conforme o passar do tempo, quanto
da sua utilizacao, propriamente dita, na busca pela satisfatoria justica em resolucéo
de lides.

Os principios surgiram da necessidade de que se estabeleca, diante uma
sociedade em que cada individuo segue ordenamentos de um direito subjetivo
proprio, um direito objetivo a ser adotado com a intencéo de atender os interesses e
pretensGes juridicas que representassem a ordem juridica e, também, que
pudessem satisfazer o maior grupo de pessoas, buscando a vivéncia em harmonia.
Atualmente, junto a diversas normas, 0s principios sao instrumentos que direcionam
os individuos rumo a compreenséao das regras processuais em busca da equilibrada
convivéncia em sociedade. (DELGADO, 1992)

Dito isso, 0 primeiro principio relativo a utilizacdo da teoria em questao € o
chamado principio da duracdo razoavel do processo. Por ser um principio
constitucional, pode ser visto como norteador das vontades e necessidades da
sociedade, além de permitir que seja dado sentido as disposi¢cdes constitucionais.
Com previsdo no artigo 5°, da Constituicdo Federal de 1988 compbe seu inciso
LXXVIII, agregado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, e traz que “a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e

0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagao”. (BRASIL, 1988)

Dessa forma, este principio tem por finalidade alcangar o melhor resultado



possivel da relacdo entre Estado e particular, e entre particulares, de maneira eficaz
e célere, além de, ao mesmo tempo, assegurar meios e métodos para que se
alcance um processo justo e adequado. Ao prever hipoteses em que o tribunal
possa julgar, de pronto, uma causa que esteja madura, o ordenamento juridico

segue em consonancia a busca pela celeridade processual, prevista no texto
constitucional. (FARIA, 2011)

Em seguida, derivado da duracdo razoavel do processo, vale listar o
principio da eficiéncia. O direito a um processo efetivo, expresso pela Carta Magna
em seu artigo 5°, inciso XXXV, presente também no NCPC (artigo 8°), é garantia de
gue, uma vez provocada a jurisdicdo, nenhuma lesdo ou ameaca a direito podera
ser por ela incorretamente tratada. Dessa forma, ndo pode o Estado-juiz deixar de
aplicar, na tutela de direito material, uma ferramenta adequada que possua.
(BRASIL, 1988)

A legislacdo processual civil atual coloca a disposicdo do julgador
diversos instrumentos processuais que auxiliam na busca pela efetiva justiga, pois “a
acado nao pode se desligar da dimensao temporal do processo ou do problema da
demora para a obtengado daquilo que através dela se almeja” (MARINONI, 2017, p.
206). Entre eles, estda a Teoria da Cauda Madura, a qual permite que a questao
meritoria, de um processo extinto sem a sua devida analise, seja finalmente
examinada, alcancando assim da forma mais célere e satisfatoria possivel a

resolucdo de uma pretensao.

Previstos no artigo 9° do NCPC, os principios constitucionais do
contraditorio e da ampla defesa estdo intimamente ligados. Expressos, também, no
artigo 5°, inciso LV, CF/1988, dizem respeito ao direito que a parte possui de ser
ouvida e exercer a propria defesa no processo. Enquanto o contraditorio possui
como escopo propiciar & parte condicbes de influir efetivamente na deciséo a ser
proferida, a ampla defesa traz ao réu a garantia de que tenha condi¢cdes concretas
para responder as acusacdes contra ele feitas, antes que alguma decisdo que o

possa afetar diretamente seja tomada. (BUENO, 2016)

Dito isso, é possivel que se entenda como a Teoria da Causa Madura é
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capaz de ir ao encontro destes principios, ao permitir que seja, de fato, analisada
matéria relacionada ao mérito de uma acdo, que nao teve a oportunidade de ser
examinada previamente devido a existéncia de algum vicio processual. Ao autorizar
gue este seja sanado para que se torne possivel chegar a uma real resolucdo do
processo, a teoria atinge objetivos previstos com o contraditorio e a ampla defesa:
conferir as partes a possibilidade de influenciar nos rumos do processo. Além disso,
influir, também, no conteldo da decisao judicial com o objetivo de obter uma tutela

jurisdicional, ndo obtida de maneira adequada anteriormente. (MARINONI, 2017)

O principio da economia processual, estreitamente ligado ao principio da
eficiéncia, outrora mencionado, propde que seja alcancado com o processo o melhor
resultado possivel, com o minimo de esfor¢co, que, neste contexto, tem relacdo com
0S custos processuais. Dessa forma, “quanto menos onerosos 0s meios
empregados para a produgdo do resultado, mais eficiente tera sido o processo.”
(CAMARA, 2017, p. 25).

Portanto, € o que se pretende com a aplicacdo da Teoria da Causa
Madura nos casos concretos; a reducdo de custos processuais pois 0S autos nao
retornardo ao juizo de primeiro grau, visto que o julgamento da acdo sera realizado

diretamente pelo tribunal que analisou e deu provimento ao recurso de apelacao.

Por fim, resta complementar que o objetivo do julgamento de imediato
pelo juizo ad quem em acéo ja “madura” € cumprir um resultado mais justo e célere
ao processo. Assim, nota-se que estard cumprindo também, ao ser aplicado, o que o
principio da isonomia, do devido processo legal, e, principalmente, da seguranca
juridica apregoam com a redacao do artigo 5° da Carta Constitucional. Posto que, ao
possibilitar a todos a oportunidade de buscar a tutela jurisdicional, munidos de
aparatos processuais capazes de alcancar o principio da primazia da decisdo de
meérito, trazido pelo artigo 4° do NCPC e definidor da Teoria da Causa Madura visa

também a consecucao da justica através da satisfatoria analise do mérito.

1.3 Decisfes

Assunto de grande relevancia para a compreensao do papel da Teoria da
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Causa Madura no plano juridico é a sua relacdo com as decisGes processuais, em
sentido amplo. Como visto em ocasidao anterior, este instrumento permite que seja
feita a analise da pretenséo processual, daquele que esta provocando a jurisdicéo,
da forma mais ligeira possivel, sendo assim, nesta fase do trabalho seréo tratados
dois atos do juiz vigentes no direito processual brasileiro: sentenca terminativa e

decisao interlocutoria.

Para maior clareza no entendimento deste tépico, vale definir cada um
dos pronunciamentos do juiz (NCPC, art. 203, caput). Para ponto de partida, tem-se
que a sentenca é decisdo que pde fim ao processo. Com definicdo estabelecida pelo
8 1° do artigo 203, da legislacdo processual civil, sentenca é manifestacdo que
permite ao julgador da causa, com fundamento nos artigos 485 e 487, do mesmo
codigo, por termo a fase cognitiva do procedimento comum, além de extinguir a
execucao. (BRASIL, 2015)

Assim, quando a sentenca resolve o mérito da causa € chamada de
sentenca definitiva, com previsdo no artigo 48 do regimento processual civil. De
outro modo, quando unicamente encerra a relagdo processual € denominada de
sentenca terminativa, esta, por sua vez, prevista no artigo 485. Nota-se, entéo, que
sua conceituacdo advém do escopo auferido através dela. Esta segunda espécie de

sentenca é o objeto de estudo visado neste ponto do estudo. (DONIZETTI, 2017)

Enquanto isso, decisdo interlocutéria, apesar de também ser
pronunciamento decisério proferido por um juiz, distintamente da sentenca, é ato
gue nédo coloca fim a lide proposta em juizo. Define-se, assim, por meio da excluséo,
como prevé a propria redacdo do artigo 203, § 2°, NCPC, ao trazer que é todo
pronunciamento judicial com natureza de decisdo que nao seja sentenca. Ou seja,
para conceituar a decisdo interlocutdria, basta verificar que seu conteido ndo esteja
contido nos artigos 485 e 487, definidores da sentenca. (THEODORO JUNIOR,
2015)

Além disso, é valido mencionar que, ainda que este pronunciamento
decisério trate de matérias estabelecidas nos dois artigos supracitados, caso nao

coloque a fase de conhecimento do procedimento comum e nem torne extinta a
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execucdo sera decisdo interlocutoria. Esta, portanto, podera ser composta por
questdes incidentais ou meritérias, como, por exemplo, no julgamento antecipado

parcial de mérito — é esta ultima, também, objeto de analise aqui. (NEVES, 2016)

Ademais, tratando-se ainda da diferenciagdo entre os dois atos do juiz,
cabe definir o contraste entre eles em relagdo ao recurso cabivel para impugnacéo.
Enquanto contra sentenca, de acordo com o artigo 1.009, da norma processual,
cabe recurso de apelacdo, tem-se que, segundo previsdo do paragrafo 8§ 5°, do
artigo 356, do mesmo estatuto, a decisdo de mérito parcial (decisdo interlocutéria) é
impugnavel por agravo de instrumento, assim como prenuncia, também, o artigo
1.015, Il. Em suma, o NCPC deixou de lado as sentencas parciais para trazer o
pronunciamento judicial que julga parcialmente o mérito do processo: a decisao
interlocutoria. (DE LUCCA, 2016)

Agora que ja foram feitas conceituacdes e distincbes relativas aos atos
decisérios em questdo, cabe explorar o vinculo que possuem com a Teoria da
Causa Madura. Como apontado em momento anterior, ela esta definida, em sede de
recurso de apelacdo, nos 88 3° e 4° do artigo 1.013, da legislacéo processual civil
atual, e permite que o Tribunal, na hipétese em que a causa esteja em condi¢cfes de

imediato julgamento, decida de imediato o objeto do processo. (BRASIL, 2015)

E conhecida como terminativa a sentenca que extingue o processo sem
resolucdo do mérito, de modo a atingir apenas a relacao jurisdicional constituida por
autor, juiz e réu. Assim, ndo é possivel o alcance da questdo meritéria da lide ao
colocar fim a acdo. Este tipo de decisdo produz coisa julgada formal, isto €, néo
impede que o demandante proponha novamente a acéo, exceto nos casos de
perempcao ou coisa julgada. E vista como excecao, ja que a regra € a resolucdo do

objeto nuclear do processo.

E previsdo do artigo 1.013, § 3°, | do NCPC, casos em que, desde que
esteja exaurido o conjunto probatorio, o tribunal decidira desde logo o mérito quando
reformar sentenca fundamentada no artigo 485. Observa-se, pois, as hipoteses de
aplicacdo da Teoria da Causa Madura quando o juiz indeferir a peticao inicial —

causas previstas no artigo 330; quando houver paralisacdo do processo por
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negligéncia das partes e abandono da causa pelo autor; pela auséncia de
pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do processo;
pelo reconhecimento da existéncia de perempcéo, litispendéncia ou coisa julgada;
pela auséncia de legitimidade ou interesse processual; pelo reconhecimento de
convencdo de arbitragem ou juizo arbitral reconhecer sua competéncia; quando
houver desisténcia da acdo; quando for considerada a acao intransmissivel; e, por
fim, os demais casos previstos pelo NCPC. (BRASIL, 2015)

Portanto, visto que a regra é a analise do objeto da causa, em
corroboracdo com o principio da primazia da resolucdo do mérito, ndo sao
necessarios grandes esforcos para compreender como é extensa a atribuicdo dada
a Teoria da Causa Madura na busca pelo adequado exame de questdo meritéria em
uma causa que, atrelada a determinado vicio processual, acabou por restar extinta

sem que fosse oportunizada a ela justa resposta quanto ao seu objeto.

Dentre as inovacoes trazidas pela reforma processual civil de 2015 esta a
redacdo do artigo 1.015 — correspondente ao artigo 522, no antigo CPC/1973. Esta
norma traz consigo abordagem, em seu inciso Il, que prevé o cabimento de agravo
de instrumento contra as decisfes interlocutérias que versam sobre o mérito do
processo (DIDIER JUNIOR, 2016).

Com essa disposicao, foi estabelecida a existéncia das decisbes parciais
de mérito. Portanto, o codigo traz que é possivel o julgamento do mérito tanto por
sentenca quanto por decisdo interlocutéria, que € o julgamento parcial, realizado
ainda no curso do processo, isto é, nao coloca termo a lide, como € o que se vé com
a sentenca. (DE LUCCA, 2016)

O pronunciamento judicial que julga de forma parcial o objeto do
processo, ou seja, a decisado interlocutéria de mérito possui previsao legal no artigo
356, NCPC, abordando casos em que o juiz o decidira parcialmente quando um ou
mais dos pedidos formulados (ou parcela deles) for tido como incontroverso ou
estiver em condi¢bes de imediato julgamento. Dessa forma, possui cabimento nas
situagcfes em que um ou mais dos pedidos, ou parcela deles, ndo forem mais

objetos de impugnacédo pela parte contraria ou quando for prescindivel a fase
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instrutdria, nos termos do artigo 355. (BRASIL, 2015)

Sendo assim, € perceptivel a aplicacdo da Teoria da Causa Madura no
julgamento antecipado parcial do meérito, em que, através da decisao interlocutoria, 0
juiz, ao observar que a causa estd madura, analisa de pronto a pretensédo, de
maneira parcial, demonstra, assim, compromisso com a celeridade, além de
privilegiar a decisdo de mérito. Dessa maneira, por fim, nota-se como € ampla a

pertinéncia da aplicacdo desta teoria em tais atos decisoérios do juizo.



CAPITULO Il - MECANISMO DE DESOBSTRUCAO DA TUTELA
JURISDICIONAL

O ser humano, na convivéncia em sociedade, é sujeito de necessidades.
Estas demonstram uma relacdo de dependéncia do homem com bens, sejam eles
de natureza material ou imaterial. Dessa forma, bem é algo que é capaz de
satisfazer uma necessidade humana. Tal relacdo de dependéncia precisa ser
suprida de alguma forma, e, assim, nasce o interesse. O individuo participante de
um grupo age, entao, para satisfazer suas conveniéncias. No entanto, a forma com
gue o0s bens e os interesses crescem conforme o tempo € desequilibrada, de modo

gue os aqueles se tornam escassos: assim nascem 0s conflitos.

Na vida em grupo, existem os interesses de cada sujeito, de maneira que,
guando sdo contrarios entre si, geram uma relacdo conflituosa pois cada um ira agir
de forma a alcancar a prépria vontade. O processo, como uma das formas de
resolucao de tais lides, busca o equilibrio da ordem juridica e paz social. A resposta
judicial estabelecida para o conflito é a sentenca. Assim, o recurso nasce da vontade
daquele que recebeu decisdo desfavoravel ao seu préprio interesse em ataca-la,
visando um resultado diferente ou apenas um esclarecimento. O recurso de

apelacao é instrumento processual que ataca esta deciséao judicial.

Neste capitulo, objetiva-se a compreensao do funcionamento do recurso
de apelacéo contra sentengas judiciais, além da sua relacdo com a Teoria da Causa
Madura. Serdo discutidas, também, as hipdteses de aplicacdo desta teoria em
diferentes tipos recursais, assim como um breve estudo da tutela jurisdicional para
maiores esclarecimentos de como o0 presente objeto de estudo se aplica na

realidade pratica.
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2.1. Sistematica processual da apelacéo e efeito regressivo

E por meio da Teoria da Causa Madura que o mérito, antes impedido de
ser analisado, é finalmente julgado, pelo tribunal, ao dar provimento a apelagéo, sem
que 0s autos retornem ao juizo a quo, como visto em oportunidade anterior. Isto
porque o recurso de apelagcéo € aparato processual que permite que determinada
causa, apoés ja ter sido examinada em primeiro grau, seja novamente apreciada,
agora por 6rgdo de segundo grau. O reexame € caracteristica desse tipo recursal
gue permite a consecuc¢ao do principio do duplo grau de jurisdicao.

Para a melhor compreensdo deste instituto processual, € necessario
atentar-se a sua previsdo legal. O Novo Cadigo de Processo Civil, guiado pela Lei n°
13.105, de 16 de marco de 2015, traz em sua Parte Especial, onde aborda os
processos nos tribunais e meios de impugnacéo das decisdes judiciais, 0S recursos,
dentre eles a apelacdo conforme disposto no artigo 994, inciso |, do referido
Diploma. (BRASIL, 2015)

Disposta entre os artigos 1.009 e 1.014, e diferentemente do antigo
Cddigo Civil de 1973 — que previa este recurso apenas contra a sentenca, a
apelacao é “cabivel contra a sentenca e as decisdes interlocutdrias ndo impugnaveis
por agravo de instrumento”. Cabe aqui, entdo, a distincdo entre estes dois atos
processuais para melhor compreensdo do tipo recursal em questdo. (DIDIER
JUNIOR, 2016, p. 161)

Sendo assim, considera-se sentencga, o pronunciamento do juiz que pde
fim a fase cognitiva do procedimento comum, assim como é capaz de extinguir a
execucdo. A fundamentacao para este tipo de ato € baseada nos artigos 485 e 487,
em que o juiz julga a lide com ou sem a analise do mérito. Por outro lado, segundo
disposicéo do artigo 203, § 2°, NCPC, o pronunciamento judicial que, apesar de
também possuir carater decisorio e estar fundamentado nos mesmos artigos
anteriores, ndo ponha fim a fase cognitiva do processo é chamado de decisao
interlocutoria. (MEDINA, 2016)

Dessa forma, deve-se compreender como decisdes recorriveis atraves da
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apelacdo toda e qualquer sentenca e as decisdes interlocutérias que nao sao
agravaveis, ou seja, ndo é possivel impugné-las através de agravo de instrumento —
outro tipo recursal previsto no NCPC. As hipéteses em que estas decisdes podem
ser atacadas por meio do agravo de instrumento estdo previstas em lei de forma
expressa no artigo 1.015 do cddigo processual civil, ou seja, para que este tipo de
decisdo seja rebatida por meio desse recurso, é preciso que esteja presente nesta
lista como agravavel. (CAMARA, 2017)

E através da interposicdo de recurso que a parte que viu seu interesse
prejudicado por deciséo judicial busca obter reforma, esclarecimento, invalidacdo ou
complementacao de tal pronunciamento. No caso da apelacéo, a sentenca deve ser
atacada pela parte que comprovadamente, através dela, sofreu prejuizo, no prazo
previsto em lei, ap6s o devido pagamento das custas processuais, usando o
instrumento adequado e observando a regularidade formal, também prevista em lei,
configurando, assim, o preenchimento dos pressupostos de admissibilidade recursal.
(MONTENEGRO FILHO, 2018)

Apds a compreensao dos requisitos necessarios para que o instrumento
recursal seja conhecido e, posteriormente, tenha a causa o seu mérito analisado,
cabe entender de que o procedimento da apelagdo se da, comumente, através do
protocolo de duas pecas. Sendo assim, uma € a interposicdo por peticdo a ser
dirigida, diretamente e de forma escrita, ao juizo a quo que proferiu a sentenca a ser
atacada que contera: nomes e qualificacdo das partes, exposicdo do fato e do
direito, as razbes do pedido de reforma ou de decretacdo de nulidade e o pedido de
nova decisdo; em conformidade com os incisos | ao IV do artigo 1.010, do NCPC.
Por fim, a outra € a que contém as razfes recursas a serem analisadas.
(DONIZETTI, 2017)

A peticdo de interposicdo devera ser apresentada no prazo de 15 dias
Uteis, comprovando, desde ja, o recolhimento das custas e porte de remessa e
retorno dos autos, segundo observacao do artigo 1.007, do mesmo diploma legal.
Em seguida, a sistematica processual prossegue com a citagdo da parte recorrida,
ou seja, que obteve decisdo judicial favoravel, para que oferte, caso queira, as

contrarrazdes da apelacdo, no prazo de 15 dias uteis. Posteriormente, os autos
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serdo remetidos ao tribunal competente para o julgamento do recurso de apelacao,
que realizara o juizo de admissibilidade, decidindo se o recurso pode ver sua

matéria analisada ou ndo. (BUENO, 2016)

Cabe destacar, entédo, que, diferentemente do que ocorria no antigo CPC
de 1973 em que o juizo de admissibilidade na apelacdo era feito em duas etapas, de
acordo com a nova legislacdo processual civil de 2015, tal juizo é de
responsabilidade exclusiva do tribunal. Caso algum requisito esteja faltando, o
recurso ndo sera conhecido e, portanto, ndo sera analisado. Dessa decisdo cabera
agravo interno — outra espécie recursal e novidade no NCPC - por se tratar de
decisdo monocratica de relator, interposto em 15 dias Gteis. No entanto, caso o
contrario aconteca e o juizo de admissibilidade seja positivo ndo cabera recurso, ja

que serd posteriormente analisada a decisdo em questdo. (DONIZETTI, 2017)

Em caso de recebimento da apelacéo, cabera ao relator, assim que o
receber imediatamente por distribuicdo, decidi-lo monocraticamente, nas hipéteses
previstas no artigo 932, incisos Ill a V, do novo diploma processual civil, situacdo em
que o dara ou negara provimento. Por outro lado, ndo sendo hipétese de decisédo
monocratica, sera julgado por o6rgdo colegiado apdés voto do relator.
(MONTENEGRO FILHO, 2018)

A apelagdo possui, de forma geral, dois efeitos recursais. O primeiro a ser
tratado € o efeito devolutivo, caracteristico do instrumento processual que € o
recurso pois, através deste efeito, “a apelagcao devolvera ao tribunal o conhecimento
de matéria impugnada”, ou seja, a parte, apos a prolagdo de sentenga, devolve ao
judiciario a matéria que € de seu interesse a resolucdo, para que seja reexaminada.
Esta previsto no artigo 1.013, caput, do NCPC. Além disso, o efeito pode abranger
apenas parte da decisdo, e ndo sua totalidade. (THEODORO JUNIOR, 2016)

Em seguida, observa-se também o efeito suspensivo do recurso contra a
sentenca. Isto quer dizer que a apelacdo tem a capacidade de suspender os efeitos
gue o pronunciamento decisorio do juiz produz, sendo ele de natureza condenatdria,
declaratéria ou constitutiva. Essa é a regra prevista no artigo 1.012, caput, do cédigo

processual pertinente. As excecdes se encontram presentes no § 1° do mesmo
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dispositivo legal, ou seja, nesses casos a decisdo produzira imediatamente seus
efeitos e, em tais situacBes, devera ser feito um requerimento de pedido de
concessao do efeito suspensivo ao tribunal ou diretamente ao relator, a depender do
caso concreto. (OLIVEIRA; FADUL; RIBEIRO, 2019, p. 06)

Por fim, € relevante trazer para este estudo a existéncia de um efeito nao
previsto da mesma forma que os anteriores: o regressivo. Também conhecido como
efeito de retratacdo, € aquele que permite ao juizo de primeiro grau a revisao da
decisdo proferida e que, agora, é objeto de impugnac&o no recurso. E o que se V&,
por exemplo, na apelacdo contra sentenca que extingue o processo sem a analise
do mérito, como ja visto em hip6tese anterior. Sendo assim, é possivel que o
julgador acolha as razBes do recurso interposto e revogue sua prépria decisao.
(DIDIER JUNIOR, 2016)

E possivel, ap6s entender o efeito regressivo, sua relacdo com a Teoria
da Causa Madura, pois, nas hipéteses em que € permitido o juizo de retratacao pelo
juizo a quo, ndo havera possibilidade de que a teoria seja aplicada. Isto ocorre pois
o julgamento sera realizado pelo juiz que preferiu a sentenca, e ndo pelo tribunal,
como é o que ocorre na aplicacdo de tal aparato processual que permite o
julgamento do mérito da acdo de imediato, mas pelo juizo ad quem na apelacao,

quando a causa estad madura.
2.2 Teoria da causa madura e outros recursos

E notavel que o instituto da Teoria da Causa Madura, aqui em foco, ao
longo do tempo, desde sua concepcéo, tem sido interpretado de maneira extensiva
para que, Nos casos em gue ja nao seja necessaria a producdo de provas, ocorra 0
julgamento da causa pelo tribunal ad quem de forma originaria, sem que os autos
retornem a primeira instancia. Dessa forma, ao analisa-la de um modo mais
abrangente, o julgador é capaz de atingir toda e qualquer situagdo em que a sua
aplicacdo € possivel. Assim, ao seguir tal l6gica, € relevante o estudo da
aplicabilidade da teoria ndo apenas no recurso de apelacdo, como ja analisado

anteriormente.

E incontroverso que os recursos sdo as ferramentas processuais que
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permitem a reforma, invalidacao ou apenas esclarecimento de deciséo judicial obtida
em um processo. Por isso, é valido compreender de que forma a teoria, como meio
de primazia do julgamento do mérito, age em outras espécies recursais, que nao a
apelacdo. A causa madura em recursos diversos deste é assunto de grande

discussdo, principalmente doutrinaria.

O recurso ordinario, previsto no NCPC dentre os recursos para 0
Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica, esta descrito no artigo
1.027, que, por sua vez, além de definir as hipoteses de aplicacdo desta espécie
recursal em julgamentos, traz também, em seu § 2° a observancia do julgamento
imediato do objeto da demanda pelo tribunal, caso esteja em condi¢des, assim como

€ aplicado na apelacao (artigo 1.013, 8§ 3°).

Além disso, as circunstancias que viabilizam a analise de pronto em
segundo grau - previstas no mesmo dispositivo e citadas em oportunidade anterior -
sdo equivalentes, o que demonstra a positivacdo da aplicabilidade da Teoria da
Causa Madura no recurso ordinario. Ademais, € importante frisar que o mesmo se
dd em relacdo ao recurso ordinario constitucional, o que confere, também,
competéncia originaria aos tribunais superiores para resolver imediatamente o
mérito da impetracdo. (LEMOS, 2019)

Tal ampliacdo da teoria é reflexo da intencdo que o ordenamento juridico
possui em prestar a tutela jurisdicional colocando em destaque a celeridade
processual. E 0 que ocorre, também, com os recursos extraordinério e especial,
previstos no artigo 1.029 (e seguintes), do NCPC. Dentre as peculiaridades nestes
observadas, estd a necessidade de fundamentacédo vinculada, ou seja, para que o
recurso seja admitido, € preciso que 0 recorrente invoque uma das matérias

estabelecidas no texto constitucional.

Além disso, € preciso, também para a admissibilidade do recurso, o
prequestionamento, isto é, para que seja recebido pelo STJ (quando recurso
especial) ou STF (quando recurso extraordinario), € necessario que 0 juizo a quo
faca um julgamento prévio da matéria que sera objeto de nova anélise em instancias

superiores. Assim, admitido o recurso, seja qual for a espécie a ser prevista no caso
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concreto, caberd ao 6rgao julgador competente realizar, de pronto, o julgamento do
mérito da causa, desde que estejam preenchidas as condi¢des previstas no artigo
1.013, 8§ 3°, NCPC, e esteja sanada a producéo de prova. (ALI, 2018)

Nesse diapaséo, cabe analisar de que forma a teoria em questdo se
relaciona com o agravo de instrumento. E not6rio que este é o recurso cabivel, em
regra, contra decisGes interlocutdrias, como ja analisado em momento anterior.
Ocorre que, no direito processual civil, existe a possibilidade deste pronunciamento
do juiz ser prolatado de maneira parcial, com ou sem mérito, o que faz dele uma
decisdo interlocutéria proxima da sentenca judicial, em relacdo a matéria que a

compoe.

Dito isso, 0 que as contrapde € que, enquanto esta € impugnada por
recurso de apelacéo e p6e fim a fase cognitiva do procedimento comum, aquela ndo
pde fim a uma fase processual e é atacada, em regra, pelo agravo de instrumento.
Sendo assim, em sede de julgamento deste recurso, nos casos em que a referida
decisdo parcial for afastada por alguma das hipéteses trazidas pelo artigo 1.013, §
3% NCPC, o tribunal tem o dever de, imediatamente, julgar o mérito da porcao do
pedido realizado pela parte recorrente perante o judiciario, promovendo um novo
julgamento, desde que a causa esteja em condi¢des. Ou seja, € cabivel a aplicacéo
da Teoria da Causa Madura. (LEMOS, 2019)

Em conclusédo, compreende-se que a utilizacdo desta teoria em casos
reais tem se mostrado de tamanha relevancia. Dessa forma, em conformidade com
uma interpretacdo extensiva e visando maior efetividade na prestacao jurisdicional,
este instituto tem sido aplicado, também, em outras espécies recursais que nado a

apelacdo — fato determinante na busca por um processo mais justo e célere.

2.3 Matérias possiveis

Como debatido em momento anterior, a Teoria da Causa Madura €&
instrumento utilizado para que seja alcancado o julgamento do mérito de uma

qguestdo diretamente pelo tribunal. Para tanto é necessario estudar em quais

situacbes a sua aplicacdo € possivel, para que, com seu uso, obtenha-se uma
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resposta judicial mais justa e célere.

Através de seu efeito devolutivo, como ja exposto, a apela¢do devolve ao
tribunal o conhecimento de matéria impugnada. Dito isso, tratando-se ainda dessa
espécie de recurso, o artigo 1.013, NCPC, aborda em seu § 3° as hipdteses em que
0 mérito do processo sera julgado de imediato pelo juizo de segundo grau, desde
que a causa esteja em condi¢cfes de julgamento. Ou seja, é necessario que a causa
ja tenha sido devidamente instruida em sede de primeiro grau, com observancia das

garantias do devido processo legal.

Assim, nas situagcbes em que nao existam mais questdes a serem
discutidas em matéria probatoéria, é possivel que se passe a discussdao do mérito
imediatamente pelo juizo ad quem, sem que a causa volte, necessariamente, ao
juizo a quo, fato que permite o verdadeiro julgamento do conteudo do feito, apds o
provimento da apelacdo. Cabe, entdo, analisar quais sdo as matérias possiveis da

teoria.

O tribunal deve decidir desde j& o mérito da causa quando reformar
sentenca judicial proferida pelo juiz de primeiro grau com fundamento previsto no
artigo 485, do NCPC, isto é, quando se tratar de extincdo do processo sem a
resolucdo de matérias que dizem respeito a substancia do pedido. Dessa forma, ao
dar provimento a apelacdo e corrigir algum possivel defeito de tal sentenca
terminativa, ndo ha necessidade que os autos sejam remetidos novamente ao juizo

a quo, portanto, sera julgada pelo juizo de segundo grau.

Além disso, nos casos em que o tribunal, ao aceitar os fundamentos da
apelacdo, decretar a nulidade da sentenca motivado pelo fato de que ela ndo esta
de acordo com os limites do pedido ou da causa de pedir, sera permitido que ele
julgue, de pronto, o mérito da acéo. E o caso das decisdes judiciais extra petita e
citra petita, simultaneamente. Nestes casos, 0 juiz de primeira instancia deixa de
examinar pedido que deveria ter examinado, examinando, porém, pedido n&o
requerido pela parte interessada, configurando-a como citra petita. (DIDIER JUNIOR,
2016)

O mesmo ocorrera quando, apés julgamento positivo da apelacdo, o
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tribunal entender e constatar que um dos pedidos ndo foi examinado, sendo assim,
podera julga-lo. Frente a omisséo judicial a respeito do pedido, ndo se trata de
invalidacdo da sentenca pois este ndo chegou a ser analisado, portanto, ndo existe
pronunciamento sobre ele. Cabe, entdo, ao juizo de segundo grau, reconhecer tal
irregularidade e complementar a sentenca, de modo que seja julgado o pedido antes
ndo examinado. Assim, configurada est4 hipotese de cabimento do julgamento

imediato pelo juizo de segunda instancia. (CAMARA, 2017)

Para finalizar, a ultima situacdo em que a aplicacdo da Teoria da Causa
Madura é possivel diz respeito a sentenca sem fundamentacédo. Nesse caso, quando
o tribunal, ao dar provimento ao recurso de apelacdo, decretar que esta decisdo é
nula por se encontrar sem o respaldo legal necessério, podera se adiantar, e, de
imediato, julgar o mérito da causa, desde que ela esteja pronta, sem o retorno dos
autos ao juizo a quo. (DIDIER JUNIOR, 2016)

Depois de realizado o estudo de quais sdo as matérias possiveis em que
cabe a aplicacdo da teoria, cabe estendé-lo a uma comparacdo entre o antigo e o
novo Caédigo de Processo Civil. E interessante promover o confronto entre os dois
diplomas processuais pois, com a vigéncia do NCPC de 2015, houve relevante
amplificacdo das possibilidades de aplicabilidade da Teoria da Causa Madura em
casos praticos, fato que demonstra ser uma inovacao pertinente em relacdo ao

cadigo anterior.

O Cadigo de Processo Civil de 1973 trouxe, em seu artigo 515, o recurso
de apelacdo como aquele que devolve ao tribunal o conhecimento da matéria
impugnada — o que, até entdo, ndo aponta nenhuma novidade, como ja visto
quando, anteriormente, tratou-se do efeito devolutivo desta espécie recursal. Ja o §
3° do mesmo dispositivo traz a hipotese de julgamento do mérito com supressao de
instancia ao prever que, Nnos casos em que a extingdo do processo se dé sem o

exame do mérito, a lide pode ser julgada de pronto pelo juizo de segundo grau.

Segundo previséo legal do artigo, isso podera acontecer quando a causa
versar sobre questdo de direito, apenas, além da necessidade de estar com toda a

questdo probatéria sanada. Dessa forma, observa-se que a possibilidade de
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aplicacdo do julgamento diretamente pelo tribunal se encontrava restrito a este
paragrafo, além de que, demonstrava ser apenas uma faculdade do juizo, podendo

fazé-lo ou nao.

No entanto, com a criagdo e vigéncia do NCPC, houve uma grande
ampliacdo do assunto em termos praticos, pois as possibilidades agora se
encontram cristalizadas em quatro incisos, como exposto em hipotese anterior.
Ademais, a teoria, que antes tinha carater facultativo, passou a ser um dever de
julgamento imediato pelo tribunal quando a causa estiver madura e ocupar-se de

guestao de fato ou de direito.

No pretérito diploma processual, a Unica situacdo cabivel era a analise de
imediato do mérito pelo tribunal quando fosse o caso de sentencas terminativas. A
atual norma processual civil, prevé, porém, além desta circunstancia, outros trés
casos: quando decreta-la nula por falta de fundamentacdo ou incongruéncia nos
pedidos/causa de pedir e quando constatar omissdo no exame de um dos pedidos —
0 que permite, além do conhecimento de questbes que permitem a resolucao da
lide, seu proprio julgamento. (DONIZETTI, 2017)

Sendo assim, caso a apelacao tenha sido interposta, conhecida e a causa
esteja em condicbes de julgamento, o tribunal é compelido a promover, de pronto,
julgamento do mérito a ela pertinente, nas hipéteses trazidas pelo artigo 1.013, § 3°,
do NCPC, indo de encontro a celeridade processual que tal diploma legal se prop6s
a cumprir na resolucéo de conflitos ao ampliar as circunstancias em que a Teoria da

Causa Madura é aplicavel, fato que néao ocorria no cédigo processual passado.

2.4 Estudo da tutela jurisdicional

Diante dos conflitos entre diferentes interesses dos individuos, nasceu a
necessidade de uma forma eficaz de aplicacdo e imposicdo de regras e principios
regentes da sociedade para que, assim, fosse possivel alcancar a justica e a paz
social. Surgiu, assim, o Direito, instrumento que acabou por substituir, aos poucos, a
solucdo de lides entre as préprias partes de forma desgovernada e, até mesmo,

injusta.
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Dessa forma, era necessario algo que garantisse efetividade ao que o
Direito se compromete a oferecer, surgindo, entdo, o processo: ferramenta que
permite, através da resolucdo de pretensdes resistidas, o equilibrio da sociedade
através da preservacao da justica. Entende-se que 0 processo visa concretizar o

direito positivado em leis através da prestacao jurisdicional. (GONCALVES, 2017)

Esta, por sua vez, como faculdade que o individuo titular de um direito
subjetivo possui, permite que ele o exija perante o Estado, de forma a satisfazer seu
interesse. Enquanto isso, a tutela jurisdicional, por ser uma forma de prestacao
jurisdicional, é aparato concedido ao sujeito titular do direito de agir dentro de uma
situacdo legalmente prevista para a garantia do que se pretende e, além disso,
oferece suporte ao Estado na resolucdo de lides da forma mais correta possivel

através da aplicacdo das leis em situac6es concretas. (LIMA, 2018)

A tutela jurisdicional pode ser definida, portanto, como protecao
concedida “a quem tem razdo em uma causa posta em juizo”, pelo Estado, quando
provocado através de um processo, diante de lesdo a um direito material. Esta pode
ser ofertada tanto ao autor quanto ao réu de uma acdo, conforme a situacdo
concreta. O nome “jurisdicional” nasce do fato de que tal protegdo se da através da
atividade da jurisdicdo, a fim de que, através da aplicacdo da justica, os conflitos
sejam sanados. (DINAMARCO; LOPES, 2017, p. 22)

A classificacdo das diversas espécies de tutela jurisdicional pode ser
dividida de diversas maneiras distintas, dentre elas, destaca-se a forma como é
apreciada pelo Judiciario. Sendo assim, segundo esta classificacdo, pode ser de
carater cognitivo, executivo ou cautelar. Isso quer dizer que a tutela pode estar
evidenciada no processo de conhecimento, assim como no processo de execucao,

e, em ambos, de modo incidental ou antecedente.

A forma de maior interesse a ser trabalhada aqui é a tutela cognitiva (ou
de conhecimento). O processo de conhecimento esta previsto no NCPC (artigos 302
a 696) e diz respeito a etapas que, apds corretamente percorridas, permitem que se
chegue a um resultado que afirma ou ndo a existéncia de um direito requerido em

juizo. Diz respeito a uma tutela que busca julgar as pretensdes, resolvendo as
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questdes processuais que dizem respeito as questdes juridicas do processo para
gue, assim, possa ser obtida uma resposta judicial que define quem merece sucesso

na busca pelo direito material. (LIMA, 2018)

Sendo assim, € possivel que sejam resolvidos trés tipos de conflitos
juridicos: a tutela declaratéria tem o escopo de sanar uma incerteza ao declarar se
determinado direito existe ou ndo; enquanto isso, a tutela constitutiva cria, extingue
ou modifica uma situacao juridica; e, por fim, a tutela condenatoria € responsavel por

extinguir uma crise de inadimplemento relacionada a uma prestacao. (NEVES, 2016)

Apesar de estar prevista como mecanismo de protecdo ao individuo no
amparo de seus direitos, a tutela jurisdicional ndo pode ser confundida com a
jurisdicao, visto que esta é o servigco prestado pelos juizes, em nome do judiciério,
visando alcancar funcéo estatal. Enquanto a jurisdi¢éo é atividade-poder do Estado
conforme a vontade da lei em um caso concreto em que existem pretensdes
contrarias, a tutela jurisdicional € elemento que assegura ao sujeito de direitos
subjetivos a prestacdo do que defende em juizo. (DINAMARCO; LOPES, 2017, p.
22)

A jurisdicdo, como uma das func¢Bes basicas do Estado, atua de forma a
proteger a importancia do direito na busca do equilibrio social e exercé-la é dizer a
lei no caso concreto. A funcao jurisdicional é exercida pelo Poder Judiciario, que se
destaca pela capacidade de preservar a ordem juridica através da resolucdo de
conflitos. E composto por 6rgéos jurisdicionais, determinados na Constituicdo
Federal de 1988, que atuam em todo o territério nacional de forma a garantir a
aplicacao da justica. (ALVIM, 2018)

E, também, na Carta Magna que esta prevista e assegurada a garantia a
um processo justo, objeto de alcance da tutela dos direitos no ordenamento juridico.
O diploma traz em seu artigo 5°, inciso LIV, que nenhum individuo sera privado, sem
o devido processo legal, da sua liberdade ou de seus bens, o que demonstra
preocupacao do legislador em ir de encontro aos direitos fundamentais das partes
em uma lide. Dessa forma, ao iniciar-se um processo com o0 objetivo de solucionar

uma controvérsia de interesses, deve ser dado a ele prosseguimento conforme a
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“‘prestacdo de uma tutela jurisdicional adequada, efetiva e tempestiva”, segundo
previsto constitucionalmente. (MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2017, p. 10)

Para o cumprimento de tal propdsito de base constitucional, o legislador
adotou diversas técnicas processuais, dentre elas, a Teoria da Causa Madura. E
através da sua aplicagdo nos casos em que o tribunal pode conhecer e julgar o
mérito de um pedido de forma originaria que sdo cumpridos principios basilares do
direito processual, como ja visto em hipotese anterior, entre eles, o principio da
duracdo razoavel do processo, celeridade, eficiéncia e economia processual. E
dessa forma que, ao atingi-los, a teoria proporciona que a resolugdo de conflitos
aconteca de maneira mais efetiva, rapida e justa — o que permite a desobstrucédo da

tutela jurisdicional proposta pelo Estado.

Por fim, a andlise efetiva das questbes meritdrias das lides feita através
da aplicacdo da teoria em questdo possibilita ndo s6 o integral julgamento das
demandas, como também, a sua realizacdo em menor tempo no ambito recursal.
Esta otimizacdo é o que permite dizer que este aparato possui papel de extrema
relevancia na desobstrucdo da tutela jurisdicional garantida constitucionalmente
aquele interessado em buscar 0 que € seu por direito, visto que esta se encontra

sobrecarregada diante da grande quantidade de feitos pendentes de resolucéo.



CAPITULO Il — EFEITOS COLATERAIS DA APLICACAO

A Teoria da Causa Madura € instituto que teve sua inser¢cdo no direito
processual civil ainda no antigo Codigo de Processo Civil de 1973, mas que obteve
grande expansao e conquistou seu espaco ativo com a vigéncia do Novo Cdédigo de
Processo Civil, de 2015. Foi verificada, entdo, a possibilidade de o Tribunal, em
instancia superior, ao julgar o provimento de um recurso, eliminar vicios processuais
existentes na sentenca terminativa a ser reformada, ou seja, aquela que nao
examinou originariamente o objeto da lide e julga-lo finalmente, sem a necessidade

de volta do processo ao primeiro grau, desde que ele esteja pronto para tal.

Assim, como obstinadamente definido em momento anterior, a teoria €
instrumento que permite julgamento da demanda diretamente pelo Tribunal, sem a
indispensabilidade de determinacdo de remessa para a instancia em que foi julgado
de forma originaria, visto que os vicios de cunho processual foram sanados e a fase
instrutéria encontra-se exaurida. Dessa maneira, é possivel que o mérito do
processo seja de fato analisado — o que ndo ocorreu em oportunidade anterior visto
extincdo da lide antes que isso ocorresse — de forma que a tutela jurisdicional seja

cumprida de forma efetiva e, consequente, mais rapida.

Portanto, apds a analise conceitual do tema, assim como a sua condi¢cao
de atuacdo no plano pratico, ndo s6 em relacdo a apelacdo, como também no que
diz respeito a outros recursos previstos na materia processual civel, aléem do papel
gue possui no alcance do que a tutela jurisdicional propde frente aos principios
veiculados a sua prestagcdo no ordenamento juridico brasileiro feita nos capitulos
anteriores, € essencial compreender o objetivo do seu estudo nesta pesquisa. Para

iSs0, neste capitulo sera observada a relacdo entre os efeitos expansivo, translativo
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e desobstrutivo e este aparato, sua aplicacdo pratica através de decisbes
jurisprudenciais, além de como a Teoria da Causa Madura pode ter sua eficacia
comprometida no que concerne aos principios e garantias do processo quando

aplicada de forma inadequada.

3.1 Efeito expansivo e efeito translativo na apelacao

Muitos sdo os efeitos da interposicdo de um recurso, dentre eles
encontra-se o efeito devolutivo, observado em oportunidade anterior quando foi feita
a analise do recurso de apelacdo. E, em suma, a consequéncia recursal que permite
0 reexame de determinada matéria pelo mesmo 6rgéao judicial que a decidiu ou por
outro de instancia superior. E, entdo, produto primordial do ato de apelar pois, dessa
forma, garante-se a possibilidade de um novo julgamento — objetivo da atividade
recursal. A partir deste contexto, torna-se possivel o estudo dos efeitos expansivo e

translativo.

Para o autor Humberto Theodoro Junior, ambos sédo variagfes do efeito
devolutivo, pois é através da devolucdo da questdo objeto da lide ao judiciario -
realizada pela parte interessada por meio de um recurso - que ela pode receber um
novo julgamento. O efeito expansivo € implicacdo derivada da interposi¢ao recursal
funda-se na declaracdo de que o retorno da matéria a ser novamente analisada ndo
esta restrito ao teor decidido na sentenca judicial. Para tanto, compreende também
elementos que poderiam ter sido decididos, tanto pela apresentacdo de

requerimento das partes, quanto por ser possivel a andlise de oficio. (2017)

A primeira hipotese de formacdo do efeito expansivo ocorre quando o
exame feito pelo recurso atinge outros atos que ndo os da matéria impugnada,
configurando, assim, o efeito expansivo objetivo. Caso o objeto atingido pelo
julgamento do recurso esteja situado dentro da decisdo a ser combatida, é de
carater interno; por outro lado, caso esteja localizado fora da sentenca, é chamado
de efeito expansivo externo. A segunda possibilidade de ocorréncia deste impacto
na reforma da deciséo judicial esta relacionada aos sujeitos do processo: nessa
oportunidade, o julgamento em sede recursal pode atingir individuos que, embora

partes da demanda, ndo agiram como partes no recurso. (NEVES, 2016)
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Existe, também, outra forma de classificacdo, dessa vez observando as
dimensdes que o efeito é capaz de atingir ao expandir a matéria examinada em sede
de recurso. Inicialmente, no plano horizontal, o tribunal de segundo grau € capaz de
analisar questdes novas que nao foram discutidas em momento anterior em casos
que o pedido for composto por mais de um ponto e 0 juiz ndo chega a examinar
todos, tudo isso, de acordo com previsao estabelecida pelo art. 1.013, § 2°, NCPC.

Posteriormente, no plano vertical, existe a possibilidade de enfrentamento
de questbes pregressas tratadas no processo, ainda que nao tenham sido
resolvidas, e que de alguma forma podem interferir na decisdo recorrida, desde que
guardem relacdo com o capitulo da decisdo impugnada, conforme redacao do art.
1.013, § 1°, do mesmo diploma legal. (THEODORO JUNIOR, 2017)

Por meio da disposicdo legal observada, é possivel compreender a
existéncia da determinacdo que o legislador estabelece em face ao julgador: é
necessario que ele julgue o processo, de fato, ao contrario de apenas reexaminar o
julgamento da lide ja realizado pelo juizo a quo em momento anterior para que a
causa possa receber uma nova manifestacdo adequada. Além disso, o Tribunal
deve promover a analise de pedidos que ndo foram observados antes, na sentenca
recorrida, por conta de algum obstaculo processual que impedia o real exame do

seu mérito.

Portanto, o efeito expansivo na apelacdo tem profunda relacdo com a
Teoria da Causa Madura quando se depreende do seu estudo que, assim como este
instrumento processual, é efeito que permite que o mérito da causa seja enfrentado
apos o provimento do recurso e correcdo de vicios de cunho processual, por
expandir a matéria a ser reexaminada, o que permite a verdadeira prestacdo da
tutela jurisdicional, caso o processo esteja em condicbes de receber um novo
julgamento. Este é feito pelo Tribunal em instancia superior sem a necessidade de
gue 0s autos sejam novamente remetidos ao juizo originario, fato que traz maior

celeridade a resolucéo de conflitos.

Além disso, a apelacgéo, pela forte extensdo do seu efeito devolutivo, pode

apresentar, também, o efeito translativo. Ele confere ao Tribunal a capacidade de
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analisar matérias que nao foram impugnadas no recurso interposto, isto porque sao
questdes que se encontram, por vezes, além da vontade das partes. Esta
profundidade, ao reexaminar uma decisao, € capaz de atingir questdes de oficio, ou
que nao foram exploradas por abordarem tdpicos acessoOrios com vicios que
impediram a sua fiel observacdo. Ademais, € possivel ainda, dessa forma, tratar de
assuntos incidentais do processo e, finalmente, entre outros pontos do fundamento
do pedido e da defesa, contetido do mérito da causa. (DIDIER JUNIOR, 2016)

Vale dizer, pois, que a apelacéo é capaz de se destacar entre outros tipos
de recursos pois € possivel notar em sua aplicacdo maior ampliagdo do efeito
devolutivo. Enquanto em outras espécies estao limitadas a devolver ao Tribunal
apenas matérias que tenham sido originariamente decididas e impugnadas, com a
apelacdo o chamado tantum devolutum quantum appellatum estende-se a outras
questdes — efeito translativo. No entanto, como regra, tal caracteristica ndo faz com
que seja permitido o exame de conteidos do processo que nao tenham sido
suscitados em primeiro grau, a nao ser que, conforme o artigo 1.014, NCPC, a parte

n&o o tenha feito por comprovado motivo de forca maior. (CAMARA, 2017)

Apos o estudo conceitual do efeito translativo, é possivel estabelecer sua
relacdo com a Teoria da Causa Madura. Néo é dificil estabelecer essa conexao visto
que, é através desse efeito, principalmente na apelacdo, que a teoria, quando
aplicada, incumbe ao Tribunal, em sede de segundo grau, que decida desde logo o
mérito originariamente ndo analisado, desde que a lide esteja em condi¢cdes de
receber o julgamento naquele momento. E preciso que sejam observadas, também,
as hipoteses previstas em lei, estabelecidas no artigo 1.013, § 3° assim como
aprofundado no segundo capitulo desta pesquisa, quando tratadas as matérias

possiveis de aplicacdo da teoria em questédo (2.3).

Por fim, é de grande relevancia compreender como o efeito expansivo e o

efeito translativo se comportam no recurso de apelacédo para que se torne clara a

M-

forma com que a aplicabilidade da Teoria da Causa Madura em casos concretos
consequéncia da extensdo da devolucdo do reexame da matéria recorrida —
exercida através dos recursos. Apesar do fato de que tais efeitos podem ser vistos

também em outras espécies recursais, como, por exemplo, o recurso especial e
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extraordindrio, é na apelacdo que eles prestam papel de fundamental importancia na
busca de uma prestacao jurisdicional mais célere e, é claro, justa.

3.2 Efeito desobstrutivo da teoria da causa madura na apelacao e orientagcéo
jurisprudencial

Como recém observado, a devolutividade, presente em todos 0sS recursos,
€ um efeito de grande importancia, visto que representa a transferéncia da matéria
impugnada para que seja analisada pelo Tribunal - esséncia de tal ferramenta
processual. No entanto, apesar da larga expressao do efeito devolutivo, ele esta
limitado, na apelacdo, a devolver somente o conteudo relacionado a sentenca
terminativa — ou seja, sem resolucdo do mérito — prestes a ser objeto de um novo

debate.

Com efeito, é incontroverso que o julgamento do recurso de apelacéo
pelo juizo de segundo grau € consequéncia da devolucdo do objeto apresentado
pela parte interessada em um novo pronunciamento. Porém, a analise meritéria ndo
€ resultdncia automatica dessa caracteristica recursal, visto que, como exposto,
pode limitar-se em observar apenas a decisao terminativa. Quando o juizo a quo
extingue o processo sem o exame do mérito, apds a interposicado e provimento da
apelacao, ocasionando a cassacao do pronunciamento inicial, pode ocorrer o retorno

dos autos para que este mesmo 6rgéo julgador o examine, finalmente.

Nesse momento, percebe-se ndo o efeito devolutivo, mas uma outra
implicacdo que vai além da simples recolocacdo da matéria da sentenca que
extinguiu a lide de forma terminativa: trata-se, agora, do requerimento de julgamento
pela primeira vez no processo da questdo meritéria ndo analisada em oportunidade
originaria, portanto, ndo se trata mais de uma simples devolucdo. Assim, a
decorréncia recursal que permite que, nesse caso, seja julgado o objeto da causa é

0 que configura o efeito desobstrutivo.

Em consonancia com o pensamento do autor Fredie Didier Janior, &
possivel compreender que o julgamento imediato da questdo nuclear do processo
nao provém do efeito devolutivo, mas, sim, “é um outro efeito da apelagdo, mais

especificamente do provimento da apelacéo, ja denominado de efeito desobstrutivo
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do recurso”. Portanto, € com a admissédo do recurso que nasce a possibilidade de
desentravar o que impedia a causa de ser devidamente analisada quanto ao seu
teor meritério. (2016, p. 194)

Dessa forma, quando em primeiro grau, extingue-se a lide sem a
resolucdo do mérito e a parte prejudicada interpde o recurso de apelacdo para obter
um novo resultado da decisdo impugnada, a intencdo € desembaracar possivel
questdo de cunho processual que impediu a analise do objeto central do processo.
Assim, a apelacdo desempenha a funcdo de, através do seu provimento e
afastamento da sentencga terminativa, desobstruir a causa para que ela receba um
novo julgamento, agora sem a presenca de vicios que impossibilitam o alcance do
mérito da acdo. (AGUIAR, 2018)

Entéo, € possivel dizer que o efeito desobstrutivo se reproduz através da
Teoria da Causa Madura, pois, é por meio dele que, apds a eliminacdo de
obstaculos que bloqueavam o alcance do exame do mérito do processo em primeira
instancia, a parte interessada pode ter sua causa efetivamente analisada. E essa
implicancia recursal que permite, apos o preenchimento dos requisitos corretos, que
ndo haja a necessidade de retorno dos autos ao juizo originério, fato que permite
que o proprio Tribunal responsavel em sede recursal promova, também, o

julgamento imediato do teor meritério da acéo. (LEMOS, 2019)

Para tanto, € por meio do cumprimento dos requisitos necessarios —
dentre eles, afastamento dos vicios processuais, provimento da apelacao, suficiente
conjunto probatério, como estudado em oportunidade anterior, no primeiro capitulo
desta pesquisa (1.2) — que se torna viavel o julgamento da sentenca de mérito
diretamente pelo juizo ad quem, sem que 0s autos sejam remetidos novamente para
0 juizo de primeiro grau. A vista disso, é notavel que se economiza tempo ao
processo, fato que auxilia na resolugéao de lides em um inferior espaco temporal, de
modo que a tutela jurisdicional seja, também, desobstruida e, assim, prestada pelo

Estado com mais rapidez.

A Teoria da Causa Madura tem como principal papel viabilizar o

julgamento imediato do processo, preenchidos o0s requisitos, provendo maior
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celeridade processual. Assim, é necessario evidenciar, sob a luz dos casos
concretos, a aplicacdo real da teoria e o seu resultado efetivo. Para tanto, é
essencial o estudo da orientacdo jurisprudencial sobre o tema, de modo a
compreender a posicdo dos tribunais superiores acerca do emprego pratico do

instituto.

Desse modo, a apreciacdo do merito realizada diretamente pelo Tribunal
estd solidificada no ordenamento juridico patrio como ferramenta processual
compromissada com a efetividade na resolugdo de conflitos. Nesse sentido, o
entendimento do Superior Tribunal de Justica ja é pacifico, como se verifica do

seguinte julgado, in verbis:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR.
ACAO COLETIVA DE CONSUMO. EFEITO DEVOLUTIVO DA
APELACAO. SENTENCA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
EXAME DE MERITO. ART. 515, § 3°, DO CPC/73. APELAGAO.
CAUSA MADURA. REQUISITOS. PRESENCA. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. CONTRADITORIO DIFERIDO. CPC/73. INCIDENCIA DO
CDC. FUNDAMENTO SUFICIENTE INATACADO. SUMULA
283/STF. COOPERATIVA HABITACIONAL. SUMULA 602/STJ.
TEORIA MENOR. ART. 28, § 5°, DO CDC. OBSTACULO AO
RESSARCIMENTO DOS PREJUIZOS. SUFICIENCIA.

1. Cuida-se de acao coletiva de consumo, na qual foi decretada a
desconsideracdo da personalidade juridica da cooperativa recorrente
para que o patrimoénio de seus dirigentes também responda pelas
reparacdes dos prejuizos sofridos pelos consumidores na demora na
construcado de empreendimentos imobilidrios, nos quais a recorrente
teria atuado como sociedade empresaria de incorporagao imobiliaria
e, portanto, como fornecedora de produtos.

2. Recurso especial interposto em: 11/07/2012; conclusos ao
gabinete em: 26/08/2016; Aplicacdo do CPC/73.

3. O proposito recursal € determinar se: a) houve negativa de
prestagdo jurisdicional; b) os limites do efeito devolutivo da
apelacao foram respeitados; c) era possivel o imediato julgamento
do cerne da controvérsia, a despeito de a sentenca ter extinto o
processo sem resolucao do mérito; d) o exercicio do contraditorio
dos administradores deve ser prévio a decretagdo da
desconsideracdo da personalidade juridica; e) incide o CDC na
hipotese dos autos; e f) estdo presentes 0s requisitos necessarios a
desconsideracdo da personalidade juridica da recorrente.

4. No acérddo recorrido ndo ha omissdo, contradicdo ou
obscuridade. Dessa maneira, o art. 535 do CPC/73 n&o foi violado.

5. A apreciacdo do mérito da acdo pelo Tribunal no julgamento
da apelacédo, em caso de reforma de sentenca de extin¢gdo do
processo sem resolucdo do mérito, atende a amplitude do efeito
devolutivo em profundidade de referido recurso, privilegia o principio
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da celeridade processual e ndo ofende o direito de defesa da
parte, se estiverem presentes as condicdes de ser a matéria
exclusivamente de direito ou o0 processo estar maduro para
julgamento, por suficiéncia ou pela desnecessidade de producéo de
provas.

6. A verificacdo da presenca dos requisitos configuradores da causa
madura — consistentes na circunstancia de a instrucdo probatéria
estar completa ou ser desnecessaria — demandaria o reexame dos
fatos e provas dos autos, vedado pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

[...]

13. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
desprovido.

(REsp 1735004/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018)
(destaque da autora)

Assim, extrai-se das razdes de julgar da ministra relatora que, desde a
vigéncia do pretérito CPC de 1973, o efeito devolutivo da apelacdo apresentou
significativa evolucdo quanto a matéria que atinge. Este aperfeicoamento pode ser
notado através do fato que, hoje, o exame realizado pelo 6rgéo julgador do recurso
pode alcancar, de imediato, o mérito do processo extinto sem sua devida resolucéo
— que anteriormente, pelo contrario, estava limitado a pressupostos processuais e
condicbes da acdo. (REsp 1735004/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018, p. 06)

Ademais, o julgamento da questdo meritdria do processo, realizado
diretamente pelo Tribunal desde que a causa esteja madura, ou seja, pronta para
recebé-lo, estd em conformidade com a amplitude do efeito devolutivo da apelacéo,
além de ndo contrariar o direito de defesa da parte interessada e, ainda, ampara o
principio da celeridade processual. Dessa forma, a orientacdo adotada por esta
Colenda Corte Superior demonstra, nos termos expostos, de que maneira a
aplicacdo da Teoria da Causa Madura esta sedimentada no ambito do STJ — o que

representa a sua responsabilidade perante a desobstrucéo da tutela jurisdicional.

3.3 Principios e garantias do processo frente a duracao razoavel

Por meio do estudo em oportunidade anterior, quando realizado nesta
pesquisa debate relativo aos principios associados a aplicacdo da Teoria da Causa
Madura (3.1), obteve-se melhor compreensdo de como 0 Seu uso permite a

consecucdo de objetivos propostos por meio da instauracdo de tais conceitos



36

processuais. Assim, foi feita reflexdo em torno de principios substanciais,
principalmente: eficiéncia, economia processual, primazia da decisdo do mérito e
duracdo razoavel do processo. No entanto, ainda que sejam de indiscutivel
relevancia para a entrega de tutela jurisdicional efetiva ao individuo possuidor de
direitos, tais premissas podem ameacar outros principios basilares e essenciais para
0 alcance da seguranca juridica.

E notdrio que, com o passar do tempo, a sociedade sofreu diversas
alteracdes, entre elas, o papel representado pelo Estado na vida em comum. Nao
existem duvidas quanto ao fato de que, desde os primordios da existéncia humana,
os individuos conflitam em busca das proprias preferéncias. Dessa forma, foram
desenvolvidas diferentes formas de resolucao de conflitos até que, em determinado
momento, o Estado passou a intervir nas relagcdes privadas para que pudesse
garantir, assim, o equilibrio entre os interesses individuais, garantindo a paz social

através de uma forma de resposta imparcial as divergéncias entre os individuos.

Nesse diapasdo, 0 processo € mecanismo que possibilita a atuacdo da
atividade jurisdicional com a finalidade de dissolugdo de lides. E direito garantido
pela Lei Maior (CF/88), estabelecido em seu artigo 5°, inciso XXXV, o qual prevé que
toda lesdo ou ameaca a direito sera apreciada pelo Poder Judiciario. Assim, a
inafastabilidade do controle jurisdicional é principio que confere a todos o direito de
buscar o Estado sempre que, de alguma forma, o individuo ndo consiga satisfazer
pretensdo propria de forma espontéanea. Tal direito constitucional perfaz-se por meio
do processo. (SOUSA, 2017)

A vista disso, o processo se tornou instrumento capaz de materializar
aquilo que j& encontra previsdo em lei, de modo que, direitos fundamentais
estabelecidos no ambito formal através das legislagbes agora sao garantidos,
também, de forma mais concreta, visto a existéncia material definida. Entdo, devido
a grande importancia que representam, tais direitos conquistaram a posicdo de
principios fundamentais, de acordo com designacéo feita pela Carta Magna de 88.
Todos eles, conforme definicdo deste diploma (art. 5°, § 1°), sdo dignos do mesmo

valor e eficacia, além de exigirem eficacia imediata. (SOARES; ALVES, 2017)

Dentre eles, estdo o principio do devido processo legal (LIV), principio do
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contraditério e da ampla defesa (LV) e o principio da inafastabilidade do controle
judicial (XXXV) — estudados no tépico 1.3 do primeiro capitulo desta pesquisa. O
texto constitucional concedeu a estas premissas, previstas no art. 5°, a condicéo de
principio fundamental, o que faz com que o sujeito de direito possa, de pronto,
reivindica-los perante a tutela jurisdicional do Estado. E, de tal modo, com a
protecdo desses direitos, garantida, também, a seguranca juridica.

Por outro lado, entre os principios fundamentais, aparece, também, o
principio da duragéo razoavel do processo (art. 5°, LXXVIII, CF/88). Derivado da
Emenda Constitucional n° 45/2004, este principio confere ao cidadao garantia a um
processo célere e efetivo, definindo, assim, o escopo da Teoria da Causa Madura.
No entanto, esta garantia perfaz uma preocupacéo diante da possibilidade de que a
observancia deste fundamento para atingir a celeridade processual venha a atingir,
também, os principios que resultam na seguranca juridica — como explicitado
anteriormente. (SOARES; ALVES, 2017)

Portanto, ao buscar a satisfacdo da tutela jurisdicional € necessério
entender que existe grande diferenca entre duracdo razoavel e rapidez, pois, nem
sempre esta € possivel, frente ao caso concreto, de forma que nado prejudique a
salude na qualidade da prestacdo da atividade juridica. Ainda que a excessiva
demora na resolucao de lides seja um fator desanimador, é importante compreender
que direitos fundamentais das partes ndo podem ser atropelados, colocando em
risco o resultado apropriado do processo, para que seja obtida resposta judicial em
um curto espaco de tempo. Caso as situacdes se confundam, o risco de gerar
condicles ilegais e injustas € grande — o que contraria 0 objetivo da busca pela
tutela jurisdicional. (NEVES, 2016)

Nesse sentido, em uma situacao pratica, o principio da duracéo razoavel
do processo quando utilizado de maneira inadequada pode ameacar outros
principios constitucionais, instaurando um conflito entre eles. Na procura por uma
resposta da jurisdicdo da forma mais rapida possivel ndo pode ser motivo para
contrariar direitos protegidos pelos fundamentos que asseguram a seguranca
juridica - principalmente o devido processo legal e a garantia do contraditorio e

ampla defesa. Além disso, é necessario observar principios processuais, tais como:
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duplo grau de jurisdi¢édo, dispositivo, juiz natural, vedacdo da reformatio in pejus e

igualdade das partes.

Os principios “como normas do mais alto peso e dotados de eficacia
suprema”, mesmo que em choque com outro, ndo podem ter sua efetividade
comprometida. Nesse seguimento, para resolver a controvérsia, no caso concreto,
deve-se compreender o valor de cada um, para que, assim, um prevaleca frente ao
de menor relevancia para o momento, sempre usando da ponderacao a fim de que
nenhum deles tenha sua eficacia exaurida, o que permite que seja aplicado em outra
situacdo. Assim, para que seja encontrado o correto equilibrio, deve ser utilizado
outro principio: o da razoabilidade. (SOARES; ALVES, 2017, p. 16)

Nesse contexto, visto que existem formas de solucionar o conflito entre as
premissas mencionadas, ndo ha como afastar por completo o principio da duragéo
razoavel do processo. E fundamento que ndo diz respeito apenas a resposta
jurisdicional justa e no menor espaco de tempo possivel, est4, também, diretamente
relacionada a primazia da resolugdo do mérito. Ao buscar o judiciério, a parte visa
um resultado que satisfaga sua pretensdo, portanto, para a obtencdo de um
resultado adequado, a funcdo do 6rgdo julgador é certificar-se que o objeto do
interesse do individuo seja, ao menos, examinado. Para isso, exige-se que, nos
casos concretos, que as causas sejam manejadas de acordo com as definicdes
procedimentais estabelecidas em lei para o alcance de uma rapida dissolucao das
lides, da forma mais justa e efetiva possivel. (THEODORO JUNIOR, 2018)

Assim como outros preceitos fundamentais, a garantia constitucional a
celeridade no processo, por possuir essa posicéo, estabelece que o cidad&do possui
legitimidade para exigir do Estado meios que assegurem maior brevidade na
prestacao da tutela jurisdicional. Desse modo, é confiada ao individuo a preservacao
de direitos pelo Poder Judiciario, de forma a alcancgar a justica, visto que o
cumprimento tardio de uma pretensao perante este poder estatal configura violagao
de direitos. Assim, o legislador, no intuito de concretizar esse principio, criou
mecanismos que permitem a aplicacdo pratica da busca por maior celeridade
processual, tais como: julgamento antecipado do mérito (art. 355, NCPC) e o

procedimento sumarissimo (Lei 9.099/95), por exemplo. (NEVES, 2016)
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Um dos institutos criados com o0 escopo de trazer maior celeridade ao
processo € a Teoria da Causa Madura. Por meio do seu uso, é possivel chegar na
solucéo integral do mérito em sede de recurso — que néo foi analisado em primeiro
grau - desde que o 6rgdo competente entenda que a causa esteja pronta para tal.
No entanto, € necessario que sua aplicagcdo nos casos concretos seja adequada
para que ndo esteja em desacordo com principios e garantias processuais, ou seja,
deve ser utilizada contanto que ndo contrarie fundamentos como o duplo grau de

jurisdicéo e o contraditorio.

Por fim, o principio da razodvel duracdo do processo obteve posicdo
fundamental para cumprir a necessidade que o sujeito de direitos possui de obter,
perante a tutela estatal, resultado jurisdicional devido. Um dos instrumentos criados
pelo legislador para a materializagdo desta premissa é a Teoria da Causa Madura,
que permite que os feitos sejam julgados com maior celeridade. Porém, a aplicacéo
pratica de mecanismos como este, quando desvigiada, pode influenciar na
efetividade de outros principios e garantias do processo, também de grande
relevancia. Por isso, € necesséario ponderacdo entre eles para que nenhum tenha

sua eficacia enfraquecida.

3.4 Caréater dual da teoria da causa madura e desdobramentos

Conforme estudado obstinadamente nesta pesquisa, o instituto da Teoria
da Causa Madura é forma de julgamento Unico do mérito de uma causa que esteja
em condicbes de recebé-lo, realizado por 6rgdo em segundo grau quando do
provimento do recurso (de modo principal, a apelacdo). Sua aplicacdo é capaz de
alcancar a desobstrucdo da tutela jurisdicional, uma vez que, nos casos concretos,
proporciona maior eficiéncia e economia no processo, visando razoabilidade no seu
resultado, e, principalmente, cumpre a primazia da decisdo do mérito — grande
propésito do NCPC.

Para que este mecanismo atenda ao que prop0e, deve ser utilizado da
melhor forma possivel — 0 que representa um compromisso com nocodes basilares do
ordenamento juridico patrio. Por conseguinte, por meio do seu uso, € possivel

descongestionar a tramitagdo dos feitos processuais, de modo que, seja garantido
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pelo Estado democrético de direito o cumprimento e preservagdo da justica. Assim,
a importancia da teoria para a atividade jurisdicional encontra-se esclarecida e

inegavel.

No entanto, para que o julgamento imediato do mérito alcance o seu
melhor resultado, € necessario que sua execucdo seja feita da maneira mais
proveitosa possivel, de modo a cumprir 0 proposto com a sua criacdo. Ocorre que, 0
uso desvigiado deste instituto pode trazer consequéncias negativas na prestacao
jurisdicional, o que faz com que sua utilizacdo seja desencorajada. Nesse contexto,
0 gque se nota é a possibilidade de a Teoria da Causa Madura, diante da inadequada
aplicacao, obter duplo carater, ja que, dessa maneira, ela atinge efeitos contrarios

aos que pretende.

Um dos exemplos desta argumentacdo € 0 caso em que juizes de
primeiro grau, aproveitando-se da sistematica recursal, decidem por extinguir causas
de alta complexidade sem a resolucdo do mérito para que, quando em sede
recursal, este seja analisado, de fato, pelo 6rgdo competente em segunda instancia,
livrando-os delas. Essa pratica abusiva acaba por aumentar o nimero de processos
pendentes nos tribunais que, como resultado, tém de realizar julgamentos que
deveriam ter sido feitos de forma mais adequada originariamente. O exercicio de tal
artimanha contraria principios primordiais, como, por exemplo, o duplo grau de
jurisdic&o e juiz natural. (THEODORO JUNIOR, 2017)

Em vista disso, 0 que se percebe com o0 uso desregrado de um
instrumento processual instituido justamente para aprimorar a prestacdo da funcéo
judiciaria - e que ganhou espaco mais significativo ainda no NCPC, pela sua
importadncia — € que, dessa maneira, sua eficacia se encontra desperdicada, de
forma que, no fim das contas, depara-se com o efeito contrario do esperado: maior
obstrucdo da tutela jurisdicional. Sendo assim, é imprescindivel que a aplicacdo da
Teoria da Causa Madura seja feita com cautela, para que nenhum direito
fundamental das partes seja violado e, assim, seja concretizada a devida analise do

mérito da causa em um razoavel espacgo de tempo.



CONCLUSAO

Como estudado através desta monografia, a Teoria da Causa Madura €&
instrumento que tem conquistado seu papel ndo sé nos diplomas legais referentes a
matéria processual civil,b como também nos casos praticos, por meio da sua
aplicacdo. Muito disso se justifica no fundamento de que a sua instituicdo é
concretizacdo de principios como a duracdo razoavel do processo e primazia da
resolucdo do mérito, e, dessa forma, o Estado é capaz de prestar tutela jurisdicional
de forma mais satisfatéria. Portanto, € necessaria a compreensao dos seus
aspectos, de modo a alcancar entendimento de qual o mais adequado meio de

utilizar a teoria na realidade.

Entdo, no primeiro capitulo foi feita significativa analise conceitual do
tema, demonstrando sua importancia e previsdo tanto no NCPC, quanto no codigo
pretérito. Apés elucidacédo sobre o que é a teoria, foi possivel estudar algumas de
suas particularidades: foi demonstrado quais sao 0s requisitos esséncias para sua
aplicabilidade nos processos, além de como grandes doutrinadores se posicionam a
respeito. Em seguida, foi feita a compreensédo da relacdo da sua aplicagdo com

diversos principios e diferentes decisdes judiciais.

Posteriormente, no intuito de esclarecer melhor a funcionalidade da
Teoria da Causa Madura na apelacéo, foi feito um estudo da sistematica processual
deste recurso, e, para uma analise mais desenvolvida, estendeu-se a uma reflexao,
também, sobre outras espécies recursais em relagdo ao tema. Depois, foram
examinadas as matérias possiveis de aplicacdo da teoria, previstas no diploma legal

pertinente, para que, assim, se tornasse viavel entender o que é tutela jurisdicional.
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Em seguida, ap6s compreensdo do que é tutela jurisdicional, no terceiro
capitulo, foi demonstrado de que maneira a teoria ora estudada se relaciona com 0s
efeitos expansivo, translativo e desobstrutivo, para que, assim, restasse conhecida
como ela é capaz de desafogar o judiciario. Ulteriormente foi explicada a ténue
relacdo entre o principio da duragdo razoavel do processo e outros, também de
fundamental importancia, quando aplicados em casos concretos. Tudo isso para que
se tornasse clara a possibilidade de o tema em questdo adquirir funcéo indesejada

guando aplicado de maneira inadequada.

Sendo assim, pode-se concluir que tudo isso foi amplamente discutido
com o escopo de que se torne clara a importancia da devida utilizacado da Teoria da
Causa Madura, visto que, sendo aplicada de forma abusiva em casos praticos, é
capaz de trazer como consequéncia ndao a primazia do mérito de forma menos
delongada, mas, sim, o comprometimento de principios fundamentais do processo.
Portanto, é necessario compreendé-la como instrumento essencial na busca por
justica célere e efetiva, de modo que, com a correta aplicacdo, ndo tenha sua

eficacia reduzida na desobstrucéo da tutela jurisdicional.
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